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ON SOz

Kur’an-1 Kerim, ilahi kaynagi ve evrensel mesajlariyla tarih boyunca
miifessirlerin yogun yorum faaliyetlerine konu olmustur. Bu siiregte kiraat ilmi,
ayetlerin anlam boyutunun daha saglikli anlagilmasinda 6nemli bir unsur olarak
degerlendirilmistir. Muhammed Eba Zehre (61. 1394/1974) de tefsirinde kiraat
farkliliklarindan istifade eden miifessirler arasinda yer almaktadir.

Bu ¢alismada, Muhammed Ebi Zehre’nin Zehretii t-tefdsir adli eseri kiraatler
acisindan ele alinmistir. Tez, giris, iki bolim ve sonu¢ kisimlarindan olusmaktadir.
Girig boliimiinde ¢alismanin amaci, 6nemi, kapsami ve yontemi ortaya konulmus,
ayrica s0z konusu tefsir lizerine yapilmis calismalara kisaca deginilmistir. Birinci
bolimde Muhammed Ebl Zehre’nin hayati ve ilmi sahsiyeti tanitilmis, tefsiri
hakkinda genel bilgiler verilmis, miifessirin kaynaklari ve kiraatleri nakletme yontemi
incelenmistir. Tkinci boliimde ise Zehretii t-tefdsir’de yer alan kiraatler, Arap diliyle
iligkileri baglaminda tasnif edilerek lehgesel farkliliklarin yani sira fonetik ve fersi
yonlerden degerlendirilmistir.

Tez konusunun belirlenmesinden g¢aligmanin tamamlanmasina kadar gegen
siiregte bilgi ve tecriibeleriyle yol gosteren, her asamada destek ve katkilarini
esirgemeyen degerli danismanim Dog. Dr. Kadir Tagpmar’a en igten siikranlarimi
sunarim. Tez jlri iiyesi olarak caligmaya yapict ve miispet katkilar saglayan, tez
calismamin her sathasinda sunduklart ilmi degerlendirmelerle arastirmanin
olgunlagmasina 6nemli Ol¢iide katkida bulunan ve motivasyonumu artiran Prof. Dr.
Muhammet Yilmaz ile Dr. Ogr. Uyesi Imran Celik’e tesekkiirlerimi arz ederim.
Yiiksek lisans egitimine baglamama vesile olan, siire¢ boyunca degerli goriis ve
Onerileriyle yol gosteren Dog¢. Dr. Abdussamet Varli’ya tesekkiir etmeyi bir borg
bilirim. Ayrica ¢alismaya katki ve desteklerinden dolayr kiymetli hocalarim Fakri
Ozcan, Ahmet Hamdi Y1ldirim ve Mehmet Mercan’a siikranlarimi sunarim.

Bu siirecte her tiirlii fedakarligi gostererek desteklerini daima yanimda
hissettigim anneme, babama, esime, ¢ocuklarima ve kardeslerime tesekkiir eder,
kendileri i¢cin Allah’tan iki diinyada selamet, rahmet, magfiret ve hidayet niyaz ederim.

Mustekim KABA
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OZET

MUHAMMED EBU ZEHRE’NIN “ZEHRETU’T-TEFASIR” ADLI
ESERINDE KIRAATLERE YAKLASIM YONTEMI

Muhammed Ebt Zehre, farkli ilim sahalarinda kaleme aldig1 eserlerle hem
yasadigr donemde hem de sonrasinda ilmi ¢evrelerde temayiiz etmis ¢ok yonlii bir
alimdir. S6z konusu tefsir, telif tarzi ve muhtevasi itibariyla bir¢ok ilmi alani
ilgilendirdigi gibi, biinyesinde yer verdigi kiraatler ve bu kiraatlerin ayetlerin
yorumuna olan etkisi bakimindan da 6nemli bir kaynak niteligi tasimaktadir. Bu
cercevede Zehretii t-tefasir’'in kiraatler acisindan ele alinarak miifessirin kiraat
anlayisinin ve kiraat farkliliklarint tefsirinde degerlendirme yoOnteminin ortaya
konulmasinin alana katki saglayacagi kanaatine varilmistir.

Zehretii t-tefasir’de yer alan kiraatleri konu edinen bu c¢alisma iki boliimden
olugmaktadir. Birinci boliimde EbG Zehre’ nin hayati, ilm1 sahsiyeti, eserleri, tefsiri ve
metodolojik yaklasimi ele alinmstir. ikinci béliimde ise tefsirde zikredilen kiraatler,
lehge farkliliklar ile fonetik ve fersi ihtilaflar baglaminda incelenmistir.

Ebli Zehre, s6z konusu eserde esas itibariyla sahih kiraatlere yer vermekle
birlikte, yer yer sdz kiraatlere de deginmektedir. Miifessirin, kiraat vecihlerini
cogunlukla kiraat imamlarinin isimlerini zikretmeden aktardigi, buna karsilik kiraat
ihtilaflarin1 ve bu ihtilaflara iliskin degerlendirmeleri ise zaman zaman klasik
miifessirlerin goriislerine atifla, belirli bir sistematik i¢inde ele aldig1 anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Kur’an, Tefsir, EbQ Zehre, Zehretii t-tefdsir.
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ABSTRACT

THE APPROACH TO QIRA’AT IN MUHAMMAD ABU ZAHRA’S WORK
ZAHRETU’T-TEFASIR

Muhammad Abu Zahra is a versatile scholar who distinguished himself in
academic circles both during his lifetime and thereafter through the works he authored
in various fields of Islamic sciences. Zahretii t-tefasir, in terms of its method of
composition and content, addresses numerous scholarly disciplines and constitutes an
important source particularly with regard to the qira’at it includes and the impact of
these variant readings on the interpretation of Qur’anic verses. In this context,
examining Zahretii t-tefasir from the perspective of qira’at and identifying the
exegete’s understanding of qira’at as well as his method of evaluating qira’at
differences within his tafsir is considered to contribute significantly to the field.

This study, which addresses the qira’at included in Zahrat al-tafasir, consists
of two chapters. The first chapter examines Abli Zahra’s life, scholarly personality,
works, his tafsir, and his methodological approach. The second chapter analyzes the
qira’at mentioned in the tafsir within the framework of dialectal differences, as well as
phonetic and farshi variants.

In the aforementioned work, Abli Zahra primarily includes sahih (sound)
qira’at, while occasionally referring to shadh (irregular) readings. It is understood that
the exegete generally transmits the various qira’at without explicitly mentioning the
names of the qira’at imams; however, he at times addresses the differences among the
readings and related evaluations within a certain systematic framework, referring to
the opinions of classical exegetes.

Keywords: Recitation, The Qur’an, Tafsir, Abii Zahra, Zahretii t-tefasir.

VIII



a.sS.

bk.
c.C.
cev.
DIA
Dog.
Dr.
Hz.
[FAV
[SAM
M.U.

nsr.

ol.
r.a.
Prof.
s.a.v.
TDV
thk.
ts.
vb.
vd.

KISALTMALAR

Aleyhisselam

Bin, ibn (oglu)

Bakiniz

Celle Celaliihii

Ceviren, ¢eviri

Diyanet Islam Ansiklopedisi
Docgent

Doktor

Hazret, Hazreti

Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari
Islam Arastirmalar1 Merkezi
Marmara Universitesi
Nesreden

Ogretim

Oliim tarihi

Radiyallahii anh

Profesor

Sallallahu aleyhi ve sellem
Tiirkiye Diyanet Vakfi
Tahkik eden

Tarihsiz

Ve benzeri

Ve digerleri

IX



GIRIS

Yiice Allah’in (c.c.) insanliga gonderdigi son ilahi kitap olan Kur’an-1
Kerim’in mesajinin dogru, saglikli ve biitiinciil bir sekilde anlasilmasi, iki cihanda
saadeti hedefleyen her Miisliiman i¢in temel bir gaye olmustur. Bu sebeple Kur’an’in
anlasilmas1 meselesi, ilk vahiyden itibaren Miisliimanlarin yogun ilgi gosterdigi ve
ilmi ¢aba sarf ettigi alanlarin basinda gelmektedir. Bu ¢abanin tabii bir sonucu olarak
tefsir ilmi tesekkiil etmis, Kur’an’in lafz1 ve manasi lizerinde yapilan ilmi ¢alismalar
zamanla zengin bir literatiir meydana getirmistir.

Kur’an-1 Kerim gerek lafzi yapisi gerekse mana derinligi itibariyla mu‘ciz bir
kitap olup, onu anlama siirecinde pek ¢ok unsurun etkili oldugu bilinmektedir. Bu
unsurlardan biri de Kur’an ilimleri arasinda 6nemli bir yere sahip olan kiraat
olgusudur. Kiraatler sayesinde bazi lafizlarin anlami agiklik kazanmakta, farkli okuyus
vecihleri ise ayetlerin manasina zenginlik ve anlam genisligi katmaktadir. Bu durum,
kiraatlerin Kur’an’in dogru anlasilmasindaki belirleyici roliinii acik¢a ortaya
koymaktadir. Nitekim klasik ve modern tefsir literatiirii incelendiginde, miifessirlerin
biiylik gogunlugunun kiraat farkliliklarini dikkate aldig1 ve bu farkliliklarin tefsire olan
katkisini ortaya koymaya c¢alistigi goriilmektedir.

Islam diinyasinda, 6zellikle Misir’da ilmi birikimi, akademik kariyeri ve telif
ettigi eserlerle temayiiz etmis olan Muhammed Ebl Zehre, fikih alanindaki 6zgiin
goriisleriyle taninmis 6nemli bir alimdir. Yetmisten fazla eseri bulunan Ebli Zehre,
tefsir alaninda ise diger ilim dallarindaki sohretine kiyasla daha sinirli bigimde
taninmistir. Oysa miiellif, ilmi hayatinin yaklasik yirmi {i¢ yilin1 kapsayan bir siiregte
“Kur’an-1 Kerim’in Tefsiri” ¢alismasini siirdiirmiis, yazili eserler, radyo programlari
ve konferanslar araciligryla tefsir alaninda da kayda deger faaliyetlerde bulunmustur.

Doneminin 6ne ¢ikan alimlerinden sayilan EbG Zehre’nin Zehretii t-tefasir adl
tefsirinin, 6zellikle kiraatler agisindan incelenmesi, yakin donem kiraat anlayisinin
tespit edilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Zira bu eserin, kiraat vecihleri
bakimindan zengin bir muhtevaya sahip oldugu ve kiraatlerin tefsir siirecinde etkin bir
bicimde kullamldig1 goriilmektedir. Bu cergevede Ebl Zehre’nin kiraatlere
yaklagiminin, kiraat-tefsir iligkisi baglaminda degerlendirilmesinin gerek kiraat ilmi

gerekse de tefsir metodolojisi acisindan 6nemli katkilar sunacagi diistiniilmektedir.



[Imi birikimi ve genis fikhi vukufiyetiyle taninan Ebti Zehre, klasik fikih
tasnifinin yani sira modern yaklagimlara da agik bir yontem benimsemistir. Zehretii t-
tefasir adl eseri, ¢esitli yonlerden akademik ¢alismalara konu edilmis olmakla birlikte,
miiellifin kiraat algisinin ve bu alginin tefsire yansitilma bi¢iminin tilkemizde miistakil
ve kapsamli bir sekilde ele alinmadig tespit edilmistir. Bu durum, s6z konusu alanda
O6nemli bir boslugun bulunduguna isaret etmektedir. Dolayisiyla bu ¢aligmada, Ebi
Zehre’nin kiraat anlayisi, kiraatleri tefsirinde kullanma yontemi ve onceki donem
kiraat kabullerine yaklasimi etraflica incelenmistir. Yirminci yiizyilda Misir’da siyasi,
ictimal ve ilmi doniisiimlerin yogun olarak yasandigi bir déonemde kaleme alinan
Zehretii t-tefasir’in, kiraatler ekseninde ele alinmamis olmasi ¢alismanin Onemini
artirmaktadir. Bu baglamda calismanin temel amaci, EbG Zehre’nin kiraatlere
yaklagim tarzim1 ortaya koymak, kiraat birikimini tefsirine nasil yansittigini tespit
etmek ve onun kiraat-tefsir iligkisine dair metodunu belirgin hale getirmektir.

Ebi Zehre nin tefsiri tizerine yapilmis cesitli akademik ¢aligsmalar bulunmakla
birlikte, bu calismalarin daha c¢ok tefsirin muhtelif yonlerine odaklandigi, kiraatler
baglaminda ise iilkemizde miistakil bir aragtirmanin yapilmadig:r goériilmektedir. Bu
durum, s6z konusu calismanin alana katki sunma potansiyelini artirmakta ve
arastirmanin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Bu caligma, girig, iki ana bolim ve sonu¢ kismindan olugmaktadir. Giris
boliimiinde aragtirmanin konusu, 6nemi, amaci, kapsami ve yontemi ortaya konulmus,
ayrica eser lzerine daha Once yapilan caligmalara kisaca deginilmistir. Birinci
boliimde, konunun daha 1y1 anlagilabilmesi amaciyla Ebli Zehre’nin hayati, akademik
kisiligi ve telifleri kisaca ele alinmus, Zehretii t-tefdasir adli tefsirin kaynaklar1 ve genel
tefsir yontemi tamitilmustir. Ikinci béliimde ise tefsirde yer alan kiraatler, Arap diliyle
olan iligkileri baglaminda ele alinmis, usili (fonetik) ve fersi kiraat farkliliklari tasnif
edilerek degerlendirilmistir. Calisma, elde edilen bulgularin yorumlandigi sonug
boliimiiyle tamamlanmistir.

Bu aragtirmaya konu olan Muhammed EbQ Zehre’nin Zehretii t-tefdsir isimli
tefsiri lizerine, lilkemizde ¢esitli akademik ¢aligmalarin yapildigi goriilmektedir. S6z
konusu ¢alismalarin biiyiik bir kismi, miiellifin ilmi kisiligi, tefsir yontemi, fikhi

yaklasimi ve modern meseleler karsisindaki tutumu gibi farkli yonlere odaklanmakta,



kiraatler baglami ise genellikle tali bir unsur olarak ele alinmaktadir. Mevcut literatiir,
kronolojik olarak degerlendirildiginde su sekilde 6zetlenebilir:

a) Zehretii t-tefdsir lizerine yapilan ilk kapsamli ¢alisma, Muhammet Yilmaz
tarafindan 2010 yilinda Marmara Universitesi’nde tamamlanan “Muhammed Ebi
Zehre ve Zehretii t-tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu” baslikli doktora tezidir. Ug
boliimden olusan bu ¢alismada, ilk boliimde Misir’in tarihi siireci ile EbG Zehre nin
hayati, ilmi kisiligi, akademik kariyeri, hocalari, 6grencileri ve farkli alanlardaki
eserleri ele alinmustir. ikinci boliimde Zehretii t-tefdsir’in telif gayesi, genel dzellikleri
ve tefsir metodu incelenmis, “Tefsirinde Kiraat Ilmi” baslig1 altinda kiraatler konusuna
siirl dlgiide deginilmistir. Son boliimde ise miifessirin ayetleri yorumlama tislubu ve
miifessirlik yonii degerlendirilmistir.®

b) Mustafa Uz tarafindan 2016 yilinda Siileyman Demirel Universitesi’nde
tamamlanan “Muhammed Ebi Zehre nin Tefsirde Modernist Yorumlara Bakig1” adli
yiiksek lisans tezinde, Ebli Zehre’nin hayati, eserleri ve yasadigi donem tanitildiktan
sonra tefsir yontemi cesitli yonleriyle ele almmustir. Calismada ayrica Islam
modernizmi, bu akimin temsilcileri ve Kur’an’a yaklasimlari izerinde durulmus, Ebi
Zehre’nin tefsirinde modernist yorumlara kars1 sergiledigi tutum degerlendirilmistir.?

¢) 2019 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi'nde Ayse Sezgin tarafindan
tamamlanan “Muhammed Ebl Zehre ’nin Mezhepler Tarih¢iligi” bashikli yiiksek lisans
tezinde ise miellifin hayati, ilmi kisiligi, eserleri, mezheplere bakis1 ve mezhepler
tarih¢iligi ele alinmistir. Calisma, Ebi Zehre nin mezhepler tarihine yaklasimini ortaya
koymay1 amaglamakta olup tefsirindeki kiraat anlayisina deginilmemistir.

d) Havva Ayse Sainkaplan tarafindan 2019 yilinda Recep Tayyip Erdogan
Universitesi’nde tamamlanan “Muhammed Eb Zehre nin Zehretii’t-Tefasir Isimli
Tefsirinde Ahkdm Ayetlerini Yorumlamas1” adli yiiksek lisans tezinde, miiellifin
hayati, ilmi yonii ve tefsir yontemi ele alinmig, ahkdm ayetlerine dair yorumlari

incelenmigstir. Bu c¢alismada Ebl Zehre’nin, ahkdm ayetlerini yorumlarken mezhep

! Muhammet Yilmaz, Muhammed Ebi Zehre ve Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu (Istanbul:
Marmara Universitesi, Doktora Tezi, 2010).

2 Mustafa Uz, Muhammed Ebii Zehre nin Tefsirde Modernist Yorumlara Bakisi (Isparta: Siileyman
Demirel Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2016).

S Ayse Sezgin, Muhammet Ebu Zehre nin Mezhepler Tarihgiligi (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2019).



goriislerini dikkate aldigi, Kur’an ve Siinnet merkezli bir yaklasim benimsedigi ve
eserinin hem rivayet hem de dirayet tefsiri 6zellikleri tasidig1 sonucuna ulasilmistir.*

e) Cihan Yolagele tarafindan 2021 yilinda Bing&l Universitesi’nde tamamlanan
“Modern Donem Fakihlerinden Muhammed Ebli Zehre’nin Fikhi Tercihleri” adli
yiiksek lisans tezinde, Ebli Zehre’nin 6zellikle e/-Fetdva adli eseri ¢ergevesinde fikhi
tercihlerine odaklanilmistir. Calismada, miiellifin tercihlerini dayandirdigi deliller
incelenmis, klasik mezhep imamlarmin ve modern donem Islam hukukcularinin
goriisleriyle mukayeseler yapilmistir.®

f) 2022 yilinda Atatiirk Universitesi’nde Yahya Karatas tarafindan tamamlanan
“Muhammed Eb@i Zehre’nin Kur’an ilimlerine Bakis1 ve el-Mu‘cizetii’l-Kiibra Adl
Eseri” baglikli doktora ¢alismasinda ise miiellifin hayati, yasadigi dénemin sartlari,
telifatt ve genel ilmi yontemi ele alinmis, 6zellikle el-Mu ‘cizetii’I-Kiibrd adl1 eseri
ayritilt bi¢imde incelenmistir. Calismanin son boliimiinde, Ebli Zehre’nin Kur’an
ilimlerine yaklasimi usili konular cercevesinde degerlendirilmistir.®

g) Son olarak 2024 yilinda Rize Recep Tayyip Erdogan Universitesi’nde
Ebubekir Giinbey tarafindan tamamlanan “Muhammed Ebl Zehre’nin Zehretii’t-
Tefasir Isimli Eserinde Miinasebatii’l-Kur’an” adli yiiksek lisans tezinde, Kur’an
tertibinin tevkifiligi ve Aayetler arasindaki miinasebet anlayis1 Zehretii t-tefasir
ornekliginde ele alinmistir. Calismada, miifessirin miinasebatii’l-Kur’an konusundaki
yontemi, klasik tefsir literatiirii ve ulimii’l-Kur’an eserleriyle mukayeseli olarak
degerlendirilmistir.”

Bu literatiir degerlendirmesi gostermektedir ki, Zehretii t-tefdsir iizerine
yapilan ¢aligmalar genellikle tefsirin genel yontemi, fikhi yonii, modern meselelerle
iligkisi ve Kur’an ilimleri baglamindaki yaklagimlar {izerinde yogunlagsmaktadir. Buna

karsilik, EbG Zehre’nin kiraat algisinin ve kiraatleri tefsirinde kullanma bi¢iminin

4 Havva Ayse Sainkaplan, Muhammed Ebu Zehre'nin Zehretiit-Tefasir Isimli Tefsirinde Ahkam
Ayetlerini Yorumlamas: (Rize: Recep Tayyip Erdogan (Rize) Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2019).

5 Cihan Yolagele, Modern Dénem Fakihlerinden Muhammed Ebii Zehre nin Fikhi Tercihleri (Bingol:
Bingol Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2021).

® Yahya Karatas, Muhammed Ebu Zehre’nin Kur’an Ilimlerine Bakist ve el-Mu cizetu’I-Kiibra Adli
Eseri (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Doktora Tezi, 2022).

" Ebubekir Giinbey, Muhammed Ebii Zehre 'nin Zehretii t-Tefdsir Isimli Eserinde Miindsebatii’l-Kur dn
(Rize: Recep Tayyip Erdogan (Rize) Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2024).



mistakil ve kapsamli bir sekilde ele alindigi bir calismanin bulunmamasi, bu
arastirmanin alana katki sunma amacini ve dnemini agikca ortaya koymaktadir.

Bu tez ¢alismalarinin yani sira, Muhammed Eb( Zehre ve Zehretii t-tefasir adl
eseri hakkinda kaleme alinmis cesitli makale calismalar1 da bulunmaktadir. S6z
konusu makaleler kronolojik olarak degerlendirildiginde, EbG Zehre’nin ilmi
sahsiyetinin, farkli alanlardaki goriislerinin ve eserlerinin ¢esitli yonlerden ele alindig1
goriilmektedir. Bu caligsmalar, yaymlanma tarihleri esas alinarak asagidaki sekilde
tasnif edilebilir:

a) Bu kapsamda tespit edilen ilk makale, Mehmet Eren tarafindan 2008 yilinda
yayimlanan “Muhammed Ebl Zehre’nin Kiileyni’ye Yonelik Elestirileri” baglikli
calismadir. Makalede, $ia’nin temel hadis kaynaklarindan biri olan ve Kiileyni’ye
nispet edilen e/-Kdfi adl1 eser, Ebli Zehre’nin elestirileri baglaminda incelenmistir. Eb
Zehre’nin 6zellikle Kur’an’da eksiklik ve fazlalik iddialari, cefr anlayist ve imamet
inanc1 gibi konularda el-Kafi’de yer alan rivayetlere yonelttigi tenkitler ele alinmus,
miiellifin bu rivayetleri kabul edilemez gordiigii ve $ia’nin s6z konusu goriislerine
kars1 ilmi bir tutum sergiledigi ortaya konulmustur.®

b) 2015 yilinda Muhammet Yilmaz tarafindan yayimlanan “Muhammed Eba
Zehre ve Zehretii’t-tefasir Isimli Tefsiri” baslikli makalede ise Ebti Zehre nin tefsiri
metodolojik agidan degerlendirilmistir. Calismada, miiellifin rivayete agirlik vermekle
birlikte dirdyeti de ihmal etmedigi, Kur’an’in Kur’an’la ve Siinnet’le tefsirini
onceledigi, belagat, lugat, sarf ve nahiv unsurlarina yer verdigi, kiraat farkliliklarimi
ise tefsire katki saglayacak sekilde kullandig: tespit edilmistir. Ayrica Ebli Zehre’ nin
fikhi ve kelami meseleleri kendine has bir iislupla ele aldigi ve klasik tefsir
literatiiriinden genis dlciide istifade ettigi vurgulanmustr.’

¢) Yakup Biyikoglu tarafindan 2016 yilinda yayimlanan “Muhammed Ebi
Zehre ve Zehretii’t-tefasir Isimli Tefsiri” adli makalede, din psikolojisi baglaminda
timitsizlik olgusu ele alinmistir. Calismada, Kur’an’1n timitsizlik konusuna yaklagimi

dini ve diinyevi boyutlaryla degerlendirilmis, sonu¢ kisminda ise Islam’in hayat1

8 Mehmet Eren, “Muhammed Ebi Zehre’nin Kiileyni’ye Yonelik Elestirileri”, Marife Dini Arastirmalar
Dergisi 8/3 (31 Aralik 2008), 367-401.

® Muhammet Yilmaz, “Muhammed Ebl Zehre ve Zehretii’t-Tefasir Isimli Tefsiri”, Diyanet Ilmi Dergi
51/1 (01 Mart 2015), 13-31.



anlamlandiran ve {imidi esas alan bir din oldugu, bu sebeple iimitsizligin 6zellikle
miiminler i¢in kabul edilemez bir tutum olarak goriildiigii ifade edilmistir.'°

d) Yine 2016 yilinda Irfan Kuscu tarafindan kaleme alinan “Muhammed Ebd
Zehre’nin Tasrif Anlayis1” basliklt makalede, Ebli Zehre’nin tasrif kavramini stret
cesitliligi ¢ercevesinde ele aldig1 belirtilmistir. Miiellifin, Kur’an’daki farkli Gislip ve
ifade bicimlerini, kainattaki deliller ve peygamberlere verilen micizelerle
iliskilendirdigi, bu c¢esitliligi Kur’an’in beldgl ve i‘cdz yonlerinden biri olarak
degerlendirdigi ortaya konulmustur.*

¢) 2020 yilinda Shahabaddin Amirzadeh Shams tarafindan yayimlanan “ 4sMaJ!

e\ 3 aomgiay & n ) | deme” baslikll makalede, Ebli Zehre nin dogumundan vefatina

kadar hayati ve muhtelif ilim dallarindaki 6nemli eserleri tanmitilmis, Zehretiit-
tefasir’in, yazildigi dénemin sartlarina uygun bir yontem ve dil ile kaleme alindig:
sonucuna ulasiimistir.?

f) Muhammet Yilmaz tarafindan 2020 yilinda yayimlanan “Muhammed Ebt
Zehre’ye Gore Kur’an’in Teganni ile Okunusu” adli makalede, Ebli Zehre’'nin
Zehretii t-tefasir’inin yan1 sira el-Mu ‘cizetii’l-Kiibra: el-Kur’dn adli eserindeki
gorilisleri ele alinmistir. Calismada, Kur’an’in teganni ile okunmasinin caiz olup
olmadigi, bu konudaki sinirlar ve rivayet edilen hadisler EbG Zehre’nin yaklagimi
cercevesinde degerlendirilmistir. ™

g) Son olarak 2024 yilinda Mehmet Yasar tarafindan yayimlanan “Muhammed
Eb( Zehre’ye Gére Kur’an Kissalarmin Ozgiin Yonleri” adli makalede, Ebti Zehre nin
Kur’an kissalarina yaklagimi incelenmistir. Calismada, kissalarin {isliibu, mesaj igerigi
ve aktarim bi¢imi iizerinde durulmus, kissalarin hem vahyin ilahiligine delil teskil

ettigi hem de tarihi gerceklikler iizerinden ibret ve dersler sundugu vurgulanmistir.

10 Yakup Biyikoglu, “Muhammed Ebt Zehre ve Zehretii’t-Tefasir isimli Tefsiri”, Diyanet [Imi Dergi
51/2 (01 Haziran 2015), 37-65.

1 frfan Kuseu, “Muhammed EbG Zehra’nin Tastif Anlayisi”, BEU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (23
Eyliil 2016).

12 Shahabaddin Amirzadeh Shams, “,cuicll 3 4mgis 3,85 3l dames 27, [slami Ilimler Dergisi 14/1
(12 Haziran 2019), 76-57.

13 Muhammet Yilmaz, “Muhammed Eba Zehre’ye Gére Kur’an’in Teganni fle Okunusu”, Recep Tayyip
Erdogan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 18 (20 Aralik 2020), 93-111.



Arastirmada, Zehretii t-tefasir basta olmak tizere miiellifin ilgili eserleri dokiiman
inceleme yontemiyle degerlendirilmistir.*

Bu tez ve makale calismalarina ilaveten, Muhammed Ebt Zehre’nin
Tiirkiye’de ve ozellikle Misir basta olmak iizere Islam cografyasinda nesredilmis
eserleri ile onun hayatin1 ve ilm1 kisiligini konu edinen biyografik calismalar tespit
edilerek incelenmistir. Bu kapsamda, mevcut kiitiiphaneler taranmis, dogrudan Ebl
Zehre iizerine kaleme alinmig arastirma ve degerlendirme eserlerinden istifade
edilmistir. Yapilan bu literatiir taramasi neticesinde, miellifin hayatini, ilmi
sahsiyetini, islam ilimlerine katkilarim, telif ettigi eserleri ve diisiince diinyasim
biitiinciil bir yaklagimla ele alan dort biyografik ¢aligmanin 6ne ¢iktigi gorilmustiir.
Bu calismalar asagida kisaca tanitilmaktadir:

a) Ebli Bekir Abdiirrezzak tarafindan kaleme alian Ebsi Zehre: Imamu Asrihi,
Hayatiihl ve Eseruhii’l-ilmiyyu adli eser,’® Ebfi Zehre’ nin vefatinin ardindan yapilan
ilk kapsamli ¢alismalardan biridir. Miellif, bu ¢caligmada EbG Zehre nin hayati, ilmi
sahsiyeti ve telif faaliyetlerini ele almis, dzellikle onun ilmi metodu, Islam hukuku
alanindaki goriisleri ve toplumsal 1slaha yonelik gabalar1 lizerinde durmustur. Ayrica
eserde, Ebli Zehre’nin diisiince diinyas: ve Islam birligine dair yaklasimlari genel
hatlartyla degerlendirilmistir.

b) Ebd Bekir Abdiirrezzak’in Ebi Zehre: Fi Re’yi Ulemai’l-Asr adli eseri,'®
miiellifin Ebl Zehre hakkinda kaleme aldig: ikinci kapsamli ¢alismadir. Bu eserde,
Ebl Zehre’yi yakindan taniyan devlet adamlari, akademisyenler, basin mensuplar1 ve
ilim gevrelerinden sahsiyetlerin degerlendirmeleri bir araya getirilmis, s6z konusu
gortisler araciligiyla onun ilmi ve fikri kisiligi ortaya konulmustur. Calismanin son
boliimiinde ise Ebl Zehre’ nin hayati, ilmi faaliyetleri ve eserlerindeki temel yaklagimi
ana hatlariyla ele alinmistir.

¢) Nasir Mahmid Vehdan’in Ebd Zehre: Alimen Islamiyyen, Hayatiihi ve

Menheciihii fi Buhisihi ve Kiitiibihi adl1 eseri,!’ yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmus

14 Mehmet Yagar, “Muhammed Ebi Zehre’ye Gore Kur’an Kissalarmin Ozgiin Yénleri”, Miitefekkir
11/22 (15 Aralik 2024), 351-375.

15 Ebfi Bekir Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu asvihi, haydtiihii ve eseruhii’l-ilmiyyii (Kahire: Daru’l-
i‘tisdm, 1985).

16 Ebii Bekir Abdiirrazzak, Ebii Zehre: fi Re’y ulemdi’l-Asr (Kahire: Daru’l-I’tisam, 1986).

17 Nasir Mahmud Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islimiyyen, hayatuhii ve menhecuhii fi buhiisihi ve
kiitiibihi (Kahire: Sirketi’n-Nas li’t-T1ibaa, 1996).



ve daha sonra kitaplastirilmigtir. Calismada Ebl Zehre’nin hayati ve ilmi1 sahsiyeti,
cesitli ilim dallarindaki metodolojik yaklagimi ile telif ettigi eserler, ilmi faaliyetleri ve
fikr1 katkilar1 sistematik bicimde ele alinmaktadir.

d) Muhammed Osman Siibeyr’in Muhammed Eb{i Zehre: iImamii’l-Fukahai’l-
Mu‘asirin ve’l-Miidafiu’l-Ceri’ an Hakaiki’d-Din adli eseri,'® Ebi Zehre iizerine
yapilmig en kapsamli ve giincel ¢alismalardan biridir. Eserde Ebli Zehre’nin hayati,
ilmi kisiligi ve toplumsal faaliyetleri ele alinmakta, ayrica fikih alanindaki metodu,
Islam hukukunun yenilenmesine yonelik yaklasimlar ve farkl ilim dallarinda kaleme
aldig1 eserleri sistematik bicimde degerlendirilmektedir.

Bu ¢aligmalarin yani sira, Misir’da yayimlanmis ¢esitli belge ve makalelerden
de yararlanilmistir.'® Tiirkce literatiirde Ebi Zehre’nin tefsiri ve tefsir yontemi iizerine
dogrudan ve kapsamli bir ¢alismaya rastlanmamakla birlikte, onun ilmi sahsiyeti ve
diisiince diinyasin1 tanitan Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi’'ndeki
“Muhammed Ebii Zehre” maddesi? ile Saffet Kose tarafindan fikhi goriislerinin ele
alilnd11 makalesi,?! alandaki baslica basvuru kaynaklar arasinda yer almaktadur.

Eser iizerine yapilan tez, makale ve kitap caligmalar1 bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, arastirmalarin agirlikli olarak Zehretii t-tefdasir’in tefsir yontemi,
muellifin ilmi ve fikri sahsiyeti, fikhi yaklasimi, modern meseleler karsisindaki
tutumu, ahkam ayetlerini yorumlama bigimi, mezhepler tarihi ve Kur’an ilimleriyle
iligkisi gibi hususlar etrafinda yogunlastigi goriilmektedir. Buna karsilik, Ebl
Zehre’nin kiraat anlayisinin mahiyeti ile kiraatleri tefsirinde hangi ilkeler

dogrultusunda ve ne 6l¢iide kullandig1 meselesinin, miistakil, sistematik ve biitiinctil

8 Muhammed Osman Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-fukahai’l-mudsirin ve’l- miidafiii’l-
ceriii an hakaiki’d-Din (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2006).

9 Enver Ciindi, 4’ldmii’l-karni’r-rabia asere el-hicri: A’lamii’d-da 'veti ve l-fikri (Kahire: Mektebetii’l-
Encelii’l-Misriyye, 1981), 35-49; Muhammed Recep Beyy(mi, Min a’ldmi’l-asr; Keyfe areftii
haiilai (Kahire, 1998), 72-78; Ebti Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahmtid b. Muhammed b. Ali b.
Faris Zirikli, el-A ‘lam, thk. Fethullah Ziiheyr (Beyrut: Daru’l-Ilm li’l-Melayin, 1996), 8/25-26;
Ahmed Fuat Pasa, Mevsiatii a’lami’l-fikri’l-Islami; Muhammed Ebii Zehre (Kahire: el-Meclisii’l-
A’la 1i’s-Suiini’l-Islamiyye, 1984), 901-904; Abdiilmuiz Abdiilhamid Cezzar, Min a’lami’l-Ezher:
Muhammed Ebii Zehre (Kahire: Mecelletii’l-Ezher, 1984); Muhammed Ahmed Sirac, “Ciihidii’s-
Seyh Ebii Zehre Tadviri’d-Dirasati’l-Fikhiyye”, Dirdsatii'I-Arabiyye ve’l-Islamiyye 11 (1992), 73-
97.

20 Saffet Kose, “Muhammed Eb( Zehre”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2005), 30/519-522.

2! Saffet Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974): Hayat, Islam Hukuku ve Diger Disiplinlerle ilgili
Bazi1 Goriisleri - Eserleri”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 6 [Son Asir Islam Hukukcular1 Ozel
Sayis1] (2005), 479-496.



bir calismaya konu edilmedigi anlagilmaktadir. Bu durum, literatiirde 6nemli bir
bosluga isaret etmektedir. Bu calismada, s6z konusu boslugu doldurmaya katki
saglamak amaciyla Zehretii t-tefasir’de yer alan kiraatlerin miiellif tarafindan hangi
yontemle degerlendirildigi incelenecek, kiraat farkliliklarinin tefsire olan katkisi,
secilen ayet Ornekleri iizerinden ayrintili bigimde ortaya konulacaktir. Boylece Ebi
Zehre’nin tefsirinde kiraat birikimine dair biitlinciil bir bakis acis1 sunulmasi
hedeflenmektedir.

Bu aragtirmanin temel kaynagini, Muhammed Eb( Zehre’nin Zehretii t-tefasir
adli tefsiri olusturmaktadir. Ancak calisma, s6z konusu eseri biitiin yonleriyle ele
almay1 amaglamamakta, yalnizca kiraatler, kiraatlerin tefsirde ele alinis bigimi ve bu
farkliliklarin tefsire olan etkisi c¢ercevesinde incelemeyi hedeflemektedir. Bu
dogrultuda, calismada Ebl Zehre’nin tefsirinde yer verdigi kiraatler konu bagliklarina
gore tasnif edilmis, secilen drnekler, kendisinden 6nce kaleme alinmis kiraat ve tefsir
kaynaklartyla karsilagtirilarak degerlendirilmistir. Caligmanin teorik zemininin
olusturulabilmesi i¢in kiraat ve tefsir ilimlerine dair muhtelif kaynaklara da miiracaat
edilmistir.

Arastirmada yontem olarak literatiir taramasi esas alinmig, bunun yaninda veri
analizi, ornekleme ve karsilastirma tekniklerinden yararlanilmistir. Elde edilen
verilerden hareketle genel sonuglara ulasilmast hedeflendiginden, c¢alismada
timevarim yontemi benimsenmistir. Bu baglamda, Zehretiit-tefasir’de yer alan
kiraatlerin tespiti amaciyla eserin tamami taranmus, ilgili kiraatler, bulunduklar1 stire
ve dyet numaralari ile tefsirdeki cilt ve sayfa bilgileri belirtilmek suretiyle kayit altina
alinmistir. Ardindan bu veriler, tefsirde gegen kiraatlerin tamamini kapsayacak sekilde
iceriklerine gore bagliklar altinda tasnif edilmistir.

Bagliklar altinda ele alinan 6rneklerin, konunun anlasilmasina katki saglayacak
nitelikte olmasina 6zen gosterilmistir. Ornekler aktarilirken ayetlerin tamamina degil,
yalnmizca ilgili kismma yer verilmis, metinde gecen ayet kisimlarinin meélleri ise
dipnotlarda gosterilmistir. Ayet mealleri verilirken Diyanet Isleri Bagkanligi tarafindan

yayimlanan meal?? esas alinmistir. Ayrica, tefsirde nakledilen kiraat farklihiklarmin

22 Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Medli (Ankara: Diyanet Isleri Baskanhig1 Yayinlari, 2018).



daha kolay tespit edilebilmesi amaciyla, ilgili kelimenin stire ve ayet bilgisi ile eserde
yer aldig1 cilt ve sayfa numaralari belirtilmistir.

Calismada teknik hususlar bakimmdan Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii tarafindan yayimlanan Tez Yazim Kilavuzu esas
alimmigtir. Metinde gecen Arapga ve Fars¢a kavramlar ile miiellif ve eser adlarinin
yaziminda Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi referans alinmis, isimleri metin
icerisinde gegen sahislarin vefat tarihleri yalmizca ilk zikredildikleri yerde
belirtilmistir. Arastirmaya konu edilen Zehretiit-tefasir’in bilinen tek baskisi,
Kahire’de 2002 yilinda Daru’l-Fikri’l-Arabi tarafindan yayimlanan nesirdir ve bu
calismada s6z konusu baski esas alimistir.?3

Bu arastirmada, ele alinan konuyla dogrudan baglantist bulunmayan ayrintilar
kapsam disinda birakilarak yalnizca gerekli goriilen hususlar 6zet diizeyinde
aktarilmig, metnin agik, akici ve anlasilir bir biitiinliik arz etmesi amaciyla tamamlayici
nitelikteki baz1 bilgilere dipnotlarda yer verilmistir. Konunun daha saglikli bigcimde
degerlendirilmesini teminen, miiellifin diger kaynaklardan ve sahislardan yaptigi
atiflar ile kendisine yapilan nakiller uygun goriilen yerlerde gosterilmis, ayrica
calismada incelenen kiraat ihtilaflarinin tespiti ve yorumlanmasi icin farkl tefsir ve
kiraat literatiiriine basvurulmustur. Bu siiregte, ¢esitli alanlara ait klasik ve modern ¢ok
sayida eserden yararlanilmis, ilgili aciklamalar dipnotlar vasitasiyla metne dahil
edilmistir.

Arastirma siirecinde basvurulan tefsir kaynaklarindan bazilar1 sunlardir:
Ferra’nin (6l. 207/822) Me ‘ani’l-Kur ’an’1; Taberi’nin (61. 310/923) Cdami ‘u’l-beyan’1;
Zeccac’n (61 311/923) Me ‘Gni’l-Kur’dn ve I‘rabuh’u; Matiitidi’nin (61. 333/944)
Te vilatii’l-Kur ’an’1; Begavi’nin (61. 516/1122) Me ‘alimii t-tenzil’1; Zemahseri’nin (61.
538/1144) el-Kessdf'1; ibn Atiyye’nin (81. 541/1147) el-Muharreru’l-veciz’i; Ibnii’l-
Cevzi’nin (6l. 597/1201) Zddii’l-mesir’i; Fahreddin er-Razi’nin (61. 606/1210)
Mefatihu’l-gayb’y; Kurtubi’nin (61. 671/1273) el-Cami® li-ahkami’l-Kur’an’,
Beydavi’nin (61. 685/1286) Envaru t-tenzil’i; Nesefi’nin (61. 710/1310) Meddarikii t-
tenzil’i; Ebl Hayyan’in (0l. 745/1344) el-Bahru’l-muhit’i; Semin el-Halebi’nin (1.

23 Muhammed b. Ahmed b. Mustafa b. Ahmed b. Abdillah EbG Zehre, Zehretii t-tefésir (Kahire: Daru’l-
Fikri’l-Arabi, 2002).
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756/1355) ed-Diirru’l-mesin’u; Ibn Kesir’in (8. 774/1373) Tefsiru’l-Kur ani’l-
‘azim’1.

Kiraat ilmine dair basvurulan temel kaynaklar arasinda ise Ibn Miicahid’in (1.
324/936) Kitdbii’s-seb‘a’ fi’l-kira’at’r; Ibn Haleveyh’in (81. 370/980) Muhtasar
['rabi’l-kird ati s-seb ‘ ve el-Hiicce’si; Ebll Ali el-Farisi’nin (61. 377/987) el-Hiicce li’I-
kurrd’i 5-seb ‘a’s1; ibn Mihran en-Nisabiri’nin (61. 381/992) el-Mebsiit fi l-kird ati’l-
‘asr’1; Ibn Cinni’nin (8l. 392/1002) el-Mubhteseb, el-Miinsif ve el-Hasd'is’i; ibn
Zencele’nin (61. 403/1012) Hiiccetii’l-kird at’1; es-Sehrezri’nin (6l. 427/1036) el-
Misbéhu ’z-zéhir’i; Mekki b. Ebi Talib’in (61. 437/1045) el-Ibdne ve el-Kesf ‘an
viicithi’l-kira "at’1; Dani’nin (61. 444/1053) et-Teysir’i; Hemedani’nin (61. 569/1173)
Gayetii’l-ihtisar 1, Ibnii’l-Cezeri’nin (61. 833/1429) en-Nesr ve Miincidii’l-mukri in’i;
Mubhibbiiddin en-Nuveyri’nin (6l. 857/1453) Serhu Tayyibeti n-negr’i; Dimyati’nin
(6l. 1117/1705) Ithdfii fudald'i’l-beser’i; Paluvi'nin (6. 1192/1778) Ziibdetii’l-
Irfan’y;, Muhammed Emin Efendi’nin (6l. 1275/1858) ‘Umdetii’l-hulldn’1 ve

Abdiillatif el-Hatib’in Mu ‘cemii’l-kirdat adl1 eseri yer almaktadir.
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1. MUHAMMED EBU ZEHRE, TEFSiRi VE KIRAAT iLMi

1.1. Muhammed Ebii Zehre’nin Hayati, ilmi Kisiligi ve Eserleri

Ebli Zehre, iistiin gayreti, fedakarligi ve cesaretiyle taninan, cesitli ilmi
toplantilara katilimi, verdigi dersler ve ¢ok sayida alanda kaleme aldig1 eserleriyle
Islam’in ve Miisliimanlarin hizmetine &mriinii adamis, son dénemin g¢ok y&nlii
alimlerinden biridir. Bu g¢ergevede, ¢alismanin kapsami goz oniinde bulundurularak
oncelikle miifessirin hayati, ilmi kisiligi ve eserleri hakkinda genel bilgiler
sunulacaktir. Ardindan, ¢alismanin odak noktasi olan Zehretii t-tefdsir adli eseri

hakkinda temel bilgiler aktarilacaktir.

1.1.1. Hayati

Kiinyesi, Muhammed b. Ahmed b. Mustafa b. Ahmed b. Abdullah Ebli Zehre
es-Sestavi’dir.?* 1930 senesine kadar Muhammed Ahmed es-Sestavi adiyla bilinen
Ebl Zehre, 31 Agustos 1930 yilinda kendi istegiyle miiracaat ettigi Misir
Mahkemesinin onaytyla bilahare herkes¢e taninacagt Muhammed Ebl Zehre adini
almistir.?® Ebi Zehre nin ailesi, Misir’in bat1 kesiminde, Kahire’nin kuzeyinde yer
alan Sesta adl1 bir beldeye mensuptur ve bu nedenle “Sestavi” nisbesiyle anilmistir.
Ailenin ge¢misine dair rivayetlere gore, “Zehre” adli bir kizin varligi nedeniyle aileye
bu isim lakap olarak verilmistir.2

Muhammed b. Ahmed b. Mustafa b. Ahmed b. Abdullah Ebl Zehre, 5 Zilkade
1316/29 Mart 1898 yilinda, Misir’in Nil deltasinin orta kesimlerinde, Tanta sehrinin

kuzey tarafinda, Kadur sehrinin ise dogusunda, iilkenin her agidan 6nemli ilim, ticaret,

24 Sestavi: Bu kiinye, Ebli Zehre’nin aile efradinin ana merkezinin, Misir’in bati cihetinde bulunan
bagsehri Kahire’nin 80 kilometre kuzey tarafindaki Garbiye eyaletinin Zifta kazasinin ana merkezi
olan “Sesta” kasabasi olmasi hasebiyle verilmistir. “Zehre” ismi ise, emin olunmamakla birlikte
soylentiye gore, ailenin gegmisinde giizel bir kizin olusu ve ona “Zehre” denilisine baglanmis. Bu
vechile ailenin mahlasi “Zehre” olarak kalmistir. Ebli Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/3; Abdiirrazzak,
Ebii Zehre: fi Re’y ulemai’l-Asr, 24; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 25.

2 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 42; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 25; Abdullah
Akil Miistesar, Min a‘lami’d-da’veti ve’l-hareketi’l Islamiyyeti’l-muasira (Kahire: Darii’1-Besir,
2008), 771; Muhammet Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri (Ankara: isam Yayinlari, 2017),
26.

2% Mistesér, Min a ‘lami’d-da veti ve'l-hareketi’l Islamiyyeti’l-muasira, 771; Abdiirrazzak, Ebii Zehre:
Imamu Asrihi, 24-25; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 26.
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ziraat ve sanayi merkezlerinden biri kabul edilen “Mahalletii’l-Kiibra?" sehrinin
Sendefd mahallesi Berham caddesi iizerinde bulunan, islami erdemlere ait ve ayni
zamanda hatirli bir ocak olan Ebi Zehre ailesine mensup bir evde diinyaya gelmistir.?

Dini ve Islami degerlere bagliligiyla bilinen, sehrin saygin ailelerinden birine
mensup olan EbG Zehre, kendi ifadesiyle orta halli olmakla birlikte fakirlige daha
yakin bir sosyoekonomik ¢evrede yetismistir. Buna ragmen, ilm1 birikimi, zekasi ve
kabiliyetiyle temayiiz eden seckin bir aile ortaminda yetismesi, onun ilmi sahsiyetinin
sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamistir. EbG Zehre ailesi, ilim ve itibar
hususunda Mabhalletii’l-Kiibra’nin en seckin ailelerinden birisi olup, dindar, temiz,
gelenekei, vatansever, dini degerlere sahip ve her yoniiyle erdemli ve gayretkar bir aile
olarak meshur olmustur.?® Ailenin lideri ve aym1 zamanda en biiyiigii olan Ebi
Zehre’nin dedesi, Mustafa Eb(i Zehre es-Sestavi, ilmi ihtisas1 ve ilmi dirayeti sebebiyle
dini ve diinyevi ilimleri 6gretmesi dolayisiyla mahallenin hocasi/seyhi olarak sohret
bulmus alim bir zattir. Dedesi, yasadigi sehirde veya cevre koylerde kurdugu ilim
halkalariyla insanlar1 dini ilim ve terbiye yoniinden yetistirmis, Kur’an-1 Kerim’i
okutup hifzetme noktasinda gosterdigi iistiin fedakarlik ve gayretiyle nam salmistir.
Dinine ve mukaddesatina bagli, yasadigi sehrin 6nde gelen hatir1 sayilir ailelerinden
birine mensup olan babas1t Ahmed Ebt Zehre, Islam’a, Kur’an ahkdmina bagl, giizel

ahlakli, takva ehli, Kur’an hafizi samimi bir Miisliiman olarak, annesi Hadire

27 Mahalletii’]-Kiibra: Misir’in basta ticaret olmak {izere, endiistri, egitim, ekonomik ve daha sayisiz
alandaki inkigaftyla marGf en miithim kadim kentlerinden birisi olarak taninan Mahalletii’1-Kiibra,
asag1 Misir’da Garbiye idare sistemindeki bir sehirdir. Kokeni itibariyle asil adi “Didousey” olan bu
kent; pazarlari, medreseleri, kiilliyeleri, kapali c¢arsilart ile doénemin oOnde gelen uygar
sehirlerindendir. Nil deltasinda Nil’in kollarindan Dimyat’in batisinda, Tanta sehrinin 26 km. kuzey
dogusundaki bu memleket, Misir’in pamuklu dokuma sahasindaki 6nemli sanayi kentidir. Cirgir
fabrikalari, un degirmenleri, piring tarimi ise diger iktisadi faaliyetleridir. “Mahalletii Dekla” ve
“Mahalletii Sarkiyyin” diye de anilan bu belde, nihdyetinde ‘“Mahalletii’l-Kiibra” adiyla sohret
bulmustur. Zira Misir’da bu adla anilan sehirlerin en biiyliklerindendir. Eb( Zehre, Zehretii t-tefdsir,
1/3; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 23-24; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 10,
Stibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’lI-Mudsirin, 23-24; Zirikli, el-A ‘lam, 8/6/25-26;
Abdullah AKil, Min e‘ldmi’d-d‘aveti ve’l-hikmeti’l-Islamiyyeti’l-mu ‘dsira (Istanbul: Merkezii’l-
Hadara 1i’1-Buhtis ve’d-Dirasat ve’t-Tedrib, 2018), 2/815; Kose, “Muhammed Ebid Zehre”, 30/519.

28 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 24; Cezzar, Min a’lami’l-Ezher: Muhammed Ebii Zehre,
56/1266-1273; Pasa, Mevsiatii a’lami’l-fikri’l-Islami; Muhammed Ebii Zehre, 901; Vehdan, Ebii
Zehre: Alimen Islamiyyen, 10; Zirikli, el-A‘lam, 8/6/25-26; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre:
Imamii’l-Fukahai’I-Mudsuwrin, 25; Kose, “Muhammed Ebt Zehre”, 30/519; Yilmaz, Muhammed Ebii
Zehre ve Tefsiri, 27.

29 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 23; Stibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-
Mudsirin, 24-26; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 11; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve
Tefsiri, 27.
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hanimefendi de Kur’an’1 tefekkiir ve tertil ile diizgiin okuyan hafiz bir kadin olarak
taninmuslardir. Bu minvalde kendilerini Islami dl¢iilerde en giizel sekilde yetistirmis
olan anne-baba, yavrularmma da verdikleri egitimde, onlar1 en miikemmel seviyede
terbiye edip d6grenimlerine ciddi oranda deger katmislardir.®

Miifessirin, alt1 kardesi bulunmakta olup, her biri aile ortaminin ilm1 ve dini
atmosferinde yetismis, bu ortam onlarin farkli alanlarda temayiiz etmelerine 6nemli
olciide zemin hazirlamistir.®*

Ebl Zehre, 1929 yilinda Hadire Hanimefendi ile evlenmis, ancak Siihac’taki
yogun ilm1 ve mesleki faaliyetleri sebebiyle aile hayatini fiilen 1931°de kurabilmistir.
Bu donemde Kahire’de Birinci Fuad Lisesi’nde miiderrislik gorevini icra eden
miifessir, s6z konusu evlilikten diinyaya gelen alti cocugunun egitim ve terbiyesine
biiylik 6nem atfetmis, onlarin ilm1 donanima sahip, ahlakli ve topluma faydali bireyler
olarak yetismeleri i¢in dzel bir gayret gostermistir.>?

Ebl Zehre’nin aile hayatinda benimsedigi bu ilmi ve ahlaki hassasiyet, onun
toplumsal meseleler karsisindaki sorumluluk bilinciyle de dogrudan iligkilidir.
Nitekim miifessir, ilmi faaliyetlerini yalnizca bireysel ve ailevi alanla sinirlamamas,
dini ve toplumsal problemlere ¢oziim iiretmeyi hedefleyen kamusal girisimlerde de
aktif rol {istlenmistir. Bu ¢er¢evede, evinin yaninda kurulan genis bir ¢adirda “Islam’in
Cagimizdaki Problemleri” bagligi altinda ulusal nitelikte bir konferanslar dizisi tertip
edilmistir. S6z konusu toplantilar, modern dénemde ortaya ¢ikan fikhi, ictimai ve
siyasi meseleleri IslAimi bir perspektiften ele almay1 amaglamistir. Dénemin Sosyal
Politikalar Bakani’nin Miisliimanlar inciten acgiklamalarina cevap niteligi tasiyan bu

toplantilara ¢ok sayida alim davet edilmis ve EbQl Zehre oy birligiyle konferanslarin

30 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 24, 34; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 11; Siibeyr,
Muhammed Ebit Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 23-26; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve
Tefsiri, 28.

31 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 12; Y1ilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 28.

32 Ebi Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/5; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 12-13; Siibeyr, Muhammed
Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudswrin, 92-93; Adnan Zerzir, A’lim-u ve ulemdu kudemdu ve
muasirin (Urdiin: Darii’l-Fethi Liddiraseti Ve’n-nesri, ts.), 17-19; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre
ve Tefsiri, 28.
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bagkanligina secilmistir. Bu toplantilarin temel gayesi, Ozellikle medeni hukuk
alaninda yenilik¢i ve Islam karsit1 goriislerin etkisini kirmak olmustur.®®

Ebli Zehre, 12 Nisan 1974 Cuma sabahi, kendi imkanlariyla yaptirdigi
konferans ¢adirinin son hazirliklarini denetlemek iizere erkenden evinden ayrilmistur.
Gerekli kontrolleri tamamladiktan sonra evine donmiis ve st kattaki kiitiiphanesine
cikarak Neml Stresi’nin tefsirini yazmaya devam etmistir. Cuma vaktine kadar
calismayi siirdiirmek niyetindeyken, elinde kalemi, mushafi ve yazdig: tefsir sayfalari,
diger elinde kahve fincani bulundugu halde alt kata inerken dengesini kaybedip
diigmiistiir. Bu esnada mushafin ve yazdig1 sayfalarin lizerine kapanmis, bagindan
yaralanmig ve bayginlik gecirmistir. Cuma ezanindan aksam saatlerine kadar bilincini
kaybetmis bir halde kalmis, nihayetinde eceli gelip 19 Rebiiilevvel 1394 / 12 Nisan
1974 Cuma giinii aksam ezaninin akabinde, yetmis yedi yasinda iken vefat etmistir.>*

Eb(i Zehre'nin vefat haberi kisa siirede tiim Misir’da ve Islam diinyasinda
biiyiik bir iiziintiiye yol agmistir. Alimler, talebeleri ve sevenleri onun igin dua etmis,
rahmet ve magfiret dileklerinde bulunmugslardir. Onun gayret ve erdemlerini konu alan
cok sayida makale ve kaside kaleme almmmustir.®® Verimli bir omiir siirerek birgok
alanda kiymetli eserler kaleme alan ve yasadig1 donemin ¢ok yonlii islam alimleri
arasinda miistesna bir yere sahip olan Muhammed Ebu Zehre, vefatinin ertesi giinii
yani 13 Nisan 1974 (20 Rebiiilevvel 1394) cumartesi giinii Ezher Universitesi'nde
diizenlenen cenaze merasimiyle ebediyete ugurlanmistir. Merasimde cenaze namazi,
donemin Ezher Seyhi Imam Dr. Abdiilhalim Mahmad (81. 1978) tarafindan kildirilmis,

ardindan defnedilmistir.>®

33 Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/10-11; 10/5482; Muhammed b. Ahmed b. Mustafa b. Ahmed b.
Abdillah EbG Zehre, La Conception de la guerre dans I’Islam (Son Baris Cagrisi), cev. Cemal Aydin
(istanbul: Stle Yaymlar1, 1998), 1; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 29.

34 Eba Zehre, Zehretii t-tefésir, 1/10-11; 10/5482; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 72; Siibeyr,
Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’lI-Mudsirin, 123-124; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve
Tefsiri, 29.

% Abdiirrazzak, Ebii Zehre: fi Re’y ulemdi’l-Asr, 225; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-
Fukahai’l-Mudsirin, 123-124; Cezzar, Min a’lami’l-Ezher: Muhammed Ebii Zehre, 56/1274.

3 Ebi Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/5482; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 73; Abdiirrazzak, Ebii
Zehre: fi Re’y ulemdi’l-Asr, 225; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 125;
Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 30.
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1.1.2. ilmi Kisiligi

[Imin deger gordiigii, islam hukukunun giiclii bir zemin kazandig1 bir dénemde
yetisen Muhammed Ebi Zehre, ¢ok yonlii bir alim, miicadeleci bir sahsiyet ve cesur
bir fikir adamidir. Misir’in 6nde gelen ailelerinden birinde diinyaya gelmis, ailesinin
yonlendirmesiyle kiiclik yasta Kur’an hafizligini tamamlamigtir. Egitim siirecinin
baslangicint: “Kur’an’1 ezberlemek suretiyle hafiz olmamla bagladi” sozleriyle
ozetlemistir.>’

Ebli Zehre, karakter itibariyle sert mizacina ragmen giiclii bir merhamet
duygusuna sahipti. Insanlara kars1 sevgi dolu, fikir ayriliklarinda ise 6lciilii bir tavir
sergilerdi. Tartismalarinda hissi yaklasimlardan uzak durarak meselelere Islaim’in
genel ilkeleri ¢cergevesinde yaklasir, muhataplarini kirmadan ilmi bir tislup benimserdi.
Onun bu dengeli tutumu, genis ilm1 birikimi ve etkileyici hitabetiyle birlestiginde,
cevresindekiler iizerinde giiglii bir tesir olustururdu.®

Ebl Zehre, inancgli, kanaatkar, tevazu sahibi, sorumluluk bilinci yliksek bir
alimdir. Fikihta Hanefl ¢izgisini benimsemis, taassuptan uzak, mutedil bir anlayisla
fikirlerini temellendirmistir. Dindarligin1 toplumdan soyutlanmadan yasayan Ebi
Zehre hem ilmi birikimi hem de ahlaki olgunluguyla ¢evresine rnek olmustur.®® Onun
sahsinda, Islam aliminin yalnizca ilimle degil, ayn1 zamanda ahlak, dirayet ve adaletle
de temayiiz etmesi gerektigi goriiliir. Yasadig1 donemin zorluklar karsisinda gosterdigi
kararlilik, onu cagdaslari arasinda saygin bir konuma tasimistir.*°

Doéneminin ilmi atmosferi igerisinde yetisen EbQi Zehre, yalnizca dini ilimlerde
degil, matematik, fizik, tarih ve cografya gibi pozitif ilimlerde de basar1 gdstermis ¢cok

yonlii bir ilim adamidir.** Bununla birlikte, 6zellikle Kur’an ilimleri ve tefsir sahasia

37 Eba Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/3; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 11, 34; Stibeyr, Muhammed
Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 26-28; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 32;
Saffet Kése, “Muhammed Ebd Zehre (1898-1974): Hayat: - Islam Hukuku ve Diger Disiplinlerle
llgili Baz1 Gériisleri - Eserleri”, Isiam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 6 [Son Asir Islam Hukukgular
Ozel Sayis1] (2005), 480.

38 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsiwrin, 55; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu
Asrihi, 36-38; Yilmaz, Muhammed Ebu Zehre ve Tefsiri, 31.

% Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’I-Fukahai’I-Mudsiwrin, 56-80; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre
ve Tefsiri, 31.

40 Eba Zehre, Son Baris Cagrist, 1.

41 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 34; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 35; Siibeyr,
Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 25-26; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve
Tefsiri, 32.
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duydugu ilgi, onun ilmi kisiliginin merkezinde yer almis ve bu alanla irtibatini higbir
zaman koparmamustir. Fikih alanindaki yogun arastirmalar1 ve ilmi faaliyetlerine
ragmen tefsir caligmalarini stirdiirmiis, konferanslar, dersler ve ¢esitli ilmi toplantilar
aracilig1yla tefsir sahasindaki katkilarin1 devam ettirmistir.*?

[Ikdgrenimini tamamladiktan sonra 1913 yilinda Tanta’daki el-CAmiu’l-
Ahmediye’ye girmis,*® burada {i¢ y1l egitim gérmiistiir.** Ardindan Ezher’deki klasik
egitimi siirdiirmek yerine 1916 yilinda, Ser‘i mahkemeler i¢in hakim, miifti ve
hukukeu yetistirmeyi amaglayan Medresetii’l-Kazai’s-Ser‘i’ye kabul edilmistir.*® Bu
kurum, fikri temellerini Muhammed Abduh’un (61. 1849/1905)* reformist egitim
anlayisindan almisti. EbG Zehre burada dokuz yil siiren egitim sonunda 1925°te
“doktor” unvaniyla mezun olmus,*’ ardindan bir siire stajyer avukat olarak gdrev
yapmustir.*® Bu tecriibe, onun hukuki diisiince yapisini ve Islam hukukuna yaklasim

bi¢imini zenginlestirmistir.*

2 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 37-38; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 25.

43 el-Camiu’l-Ahmedi: Bedeviyye tarikatimin kurucusu Ahmed el-Bedevi'nin vefatindan (676/1277)
sonra farkli devirlerde insa edilen tlirbe, zaviye-medrese-cami ile iki sebilden meydana gelmektedir.
Ahmet Ali Bayhan, “Seyyid Ahmed Bedevi Kiilliyesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaymlari, 2009), 37/43-45. Kaynaklarda yer alan bilgilere gore Ebii Zehre,
hafizligin1 tamamladiktan sonra bes yil siireyle ilkokul egitimi almis; ardindan el-Cami‘u’l-
Ahmedi’de ortadgretim diizeyinde 6grenim gormiistiir. Medresetii’l-Kazai’s-Ser 1’de ise dort yil lise
tahsilini stirdiirdiigii anlagilmaktadir. Bu veriler dikkate alindiginda EbG Zehre’nin egitim siirecinin,
hafizlik sonrasinda bes yil ilkokul, ti¢ y1l ortaokul, dort yil lise ve bes y1l iniversite egitimi seklinde
sistematik bir biitiinliik arz ettigi goriilmektedir.

* Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/4; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 26; Siibeyr, Muhammed
Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 29; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 32; Kose,
“Muhammed Ebi Zehre (1898-1974)”, 2005, 480.

45 Eba Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/4; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 27; Abdiirrazzak, Ebii
Zehre: Imamu Asrihi, 27; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 33; Kose, “Muhammed Ebil
Zehre (1898-1974)”, 2005, 480.

4 Musirlt Islam diisiiniirii ve yenilik hareketinin dnciilerinden Muhammed Abduh hakkinda ayrmntili
bilgi icin bk. Imran Celik, Kur'dn'in Cagdas Dénem Siinni-Sii Yorumu (Ankara: Fecr Yaymlari,
2021), 21-30.

47 Eba Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/4; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asvihi, 30; Vehdan, Ebii Zehre:
Alimen Islamiyyen, 28; Ebt Zehre, Son Baris Cagrist, 1; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri,
33.

8 Ebii Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/5; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 35;
Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 30; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 33; Kose,
“Muhammed Ebi Zehre (1898-1974)”, 2005, 480.

9 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 35; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu
Asrihi, 30.
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1927 yilinda Kahire Universitesi Darii’l-Ulim Fakiiltesi’ni  disaridan
tamamlayarak mezun olan Ebf Zehre,>® ayn1 y1l Medresetii’l-Kazai’s-Ser‘i’de Arap
dili ve fikih dersleri okutmaya baslamistir.> 1933’te Ezher Universitesi Usilii’d-Din
Fakiiltesi’ne mantik, hitabet, dinler tarihi ve mezhepler tarihi dersleri hocas1 olarak
atanmistir.>? Bu donemde yazdig1 ders notlari ve ilmi ¢alismalar daha sonra cesitli
dillere gevrilmis, telif hayatinin baslangicini olusturmustur.>

1934°te Kahire Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne hitabet hocas1 olarak gecen
Ebl Zehre, kisa siirede ayn1 fakiiltede Islam hukuku miiderrisligine yiikselmis, uzun
yillar islam Hukuku Béliim Baskanlig1 gorevini yiiriitmiistiir.>* Emekliliginin ardindan
Ezher’de ders vermeye devam etmis, Islami Arastirmalar Cemiyeti ve Arap Birligi’ne
bagl Islam Arastirmalar1 Enstitiisii gibi kurumlarm kurulusunda aktif rol oynamugtir.>

1960 yilinda Evkaf Bakanlig1’na bagli el-Meclisii’l-A ‘14 1i’s-Sutini’l-Islamiyye
tarafindan olusturulan, Kur’an-1 Kerim’in 6zl bir tefsirini hazirlamakla gorevli otuz
yedi kisilik ilm1 kurulun baskanligini yiiriitmiig, bu ¢alisma neticesinde e/-Miintehab
fi Tefsiri’l-Kur "ani’l-Kerim adl1 eser ortaya konmustur. Bu tefsir daha sonra bir¢ok dile
cevrilmis ve uluslararasi diizeyde ilgi gormiistiir.%®

Muhammed Ebi Zehre, giiclii bir ilim arzusu, fedakarligi ve kararl kisiligiyle

one ¢ikan, dini ilimler yaninda pozitif ilimlere dair ¢alismalariyla da dikkat ¢ceken bir

S0 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 35-36; Abdiirrazzak, Ebii Zehre:
Imamu Asrihi, 31; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 33; Kose, “Muhammed Ebl Zehre
(1898-1974)”, 2005, 480.

L Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/5; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 31; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Tefsiri, 33; Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005, 480; Kose,
“Muhammed Ebti Zehre”, 30/519.

52 Ebli Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/5; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 31; Siibeyr, Muhammed
Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 48; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 33-34;
Kose, “Muhammed Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 480.

53 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefésir, 1/5; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 31; Stibeyr, Muhammed
Ebit Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 48; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 46; Kose,
“Muhammed Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 480; Kose, “Muhammed Eba Zehre”, 30/519.

5 Ebl Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/5; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 31; Siibeyr, Muhammed
Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 49; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefasir
Isimli Tefsirindeki Metodu, 31; Kose, “Muhammed Ebt Zehre”, 30/519.

5 Ebi Zehre, Zehretii t-tefésir, 1/5; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 31; Siibeyr, Muhammed
Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudswrin, 45-46; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretiit-
Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 31; Yimaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 34; Kose,
“Muhammed Ebl Zehre”, 30/519-520.

6 Ebt Zehre, Zehretii t-tefésir, 1/5; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 34; Kose, “Muhammed
Ebii Zehre”, 30/520.
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alimdir. Gerek farkli ilmi toplantilarda ve konferanslarda®’ yaptig1 konusmalar, gerek
kitle iletisim araglar1 aracilifiyla gerceklestirdigi faaliyetler, gerekse ¢esitli
kurumlarda verdigi dersler ve kaleme aldig1 eserler vasitasiyla, hayatim islam’a ve
Miisliimanlara hizmet etmeye adamistir. Ozellikle 1974 yil1, onun ilmi ve toplumsal
faaliyetler bakimindan en yogun dénemlerinden biri olmustur. Bu siirecte Ebl Zehre,
icinde bulundugu cografyanin sosyo-politik sartlarinin da etkisiyle, Iskenderiye
Universitesi, Kahire Universitesi ve Miisliiman Genglik Meclisi gibi merkezlerde,
Islam’a yonelik elestirilere karsi cevaplar vermek amaciyla ¢ok sayida konferans ve
toplant1 diizenlemistir. Bu toplantilarda hem dini hem de sosyal ve siyasi konulardaki
fikirlerini ortaya koyarak Miisliman toplumlarin fikrl direncini giliglendirmeye
calismistir.%®

Ebii Zehre, ayrica Ezher Universitesi Meclisi, Islam Arastirmalar1 Akademisi,
Kriminoloji ve Sosyoloji Enstitiisii gibi kurumlarda iiye olarak gorev almis, Hanefl ve
Safii mezheplerinin gergevesine uygun olarak, kanunlastirma komisyonunda baskanlik
gdrevini yiiriitmiistiir. Déneminin énemli dergilerinden Liva i I-Islam basta olmak
lizere bir¢cok ilmi dergide din, egitim, toplum ve siyaset konularinda makaleler
yaymmlamistir.>®

Hayat1 boyunca hem 6gretici hem iiretici bir alim olan Ebt Zehre, fikih, tefsir,
usiil, kelam, ahlak, siyer ve Islam hukuku gibi farkli alanlarda seksene yakin eser
kaleme almistir. Bunun yaninda gazetelerde ve dergilerde yayimlanan ¢ok sayida
makalesiyle genis bir kitleye hitap etmistir.®

Ebl Zehre’nin ilmi yaklasimini belirleyen temel 6zelliklerden biri, mezhebi ve
fikri aidiyetleri mutlaklastirmayan, dinin ana referanslar1 ve temel ilkeleri

dogrultusunda sekillenen, aym1 zamanda akli muhakemeye ve rasyonel

5" Ebii Zehre’nin Islam ve Arap diinyasinda katildi1 konferanslarin tarihleri ve muhtevalarina dair
ayrmtili bilgi i¢in bk. Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Isldmiyyen, 57-58.

% Eb( Zehre, Zehretiit-tefdsir, 1/5-7; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 34-35; Kose,
“Muhammed Ebi Zehre”, 30/520.

5 Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/5; Zirikli, el-A ‘lam, 8/57-58; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen,
34; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 30-31; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: fi Re’y ulemai’l-Asr,
216-219; Pasa, Mevsiiatii a’lami’l-fikri’l-Islami; Muhammed Ebii Zehre, 901-902; Cezzar, Min
a’lami’l-Ezher: Muhammed Ebii Zehre, 56/1267-1271; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-
Fukahai’l-Mudsirin, 27-37; Cindi, A’lamii’l-karni’r-rabia agere el-hicri: A’lamii’d-da’veti ve’l-
fikri, 35-49; Kose, “Muhammed Ebl Zehre”, 30/520.

80 Eb0 Zehre, Zehretiit-tefasir, 1/5-7;, Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 44-65; Kose,
“Muhammed Ebi Zehre”, 30/520.
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degerlendirmeye yer veren bir yontemi esas almis olmasidir. O, ilmi kanaatlerini
bulundugu her ortamda agik bir sekilde ifade etmekten ¢ekinmemis, Islam’in temel
degerleriyle bagdasmadigimi diisiindiigli uygulamalara, imkanlar1 Slgiisiinde karsi
durmay1 bir sorumluluk olarak gormiistiir. Bu ¢ercevede, 6zellikle ser‘i hiikiimlerin
disina ¢ikildig1 kanaatini tasidigi bazi kanun tasarilarini sert bigimde elestirmis, bu
elestirileri sebebiyle donemin yoneticileri ve c¢esitli ¢evreleriyle fikir ayriliklari
yasamlstlr.61

Ebli Zehre’ye gore Kur’an’in en biiyiik mucizelerinden biri, ortaya koydugu
hukuki ilkelerin evrensel ve kusatici niteliginde gizlidir. Bu anlayis dogrultusunda o,
bir yandan klasik Islom mirasina bagliligin1 muhafaza etmis, diger yandan modern
problemlere kars1 is1am hukukunun uygulanabilirligini savunarak dinamik ve biitiinciil
bir yaklasim ortaya koymustur.5?

Ebl Zehre, maruz kaldig1 baski ve engellemelere ragmen, sahsi veya giindelik
menfaatlere bagli kalmaksizin milletin ve tlkenin maslahatin1 her tiirli ¢ikarin
tizerinde tutan bir ilmi durus sergilemistir. Kur’an ve Siinnet ile bagdasmadigini
diisiindiigii uygulamalar karsisinda, siyasal otoriteye yonelik elestirilerini acik bir
sekilde dile getirmis, bu tavri sebebiyle baski ve kisitlamalara maruz kalmasina
ragmen herhangi bir taviz vermemistir. Otoriter yonetimlerin yonelttigi agir ithamlar
karsisinda da geri adim atmayan EbG Zehre, ilmi ve ahlaki ilkelerine bagliligim
muhafaza etmistir. Inandig1 diisiinceleri her ortamda ifade etmekten cekinmeyen
miifessir, bu sebeple bir donem yazili basinda eser yayimlamasi ile konferans ve ders
faaliyetlerinin sinirlandirilmasi gibi ¢esitli yaptirimlara maruz kalmistir. Ancak tiim bu
uygulamalara ragmen Miifessir gerek ilmi ¢evrelerin gerekse siyasi otoritenin Islam
ve Kur’an’a aykirt buldugu tutumlarimi elestirmeyi slirdlirmiis, ilmi ve fikri
¢izgisinden 6diin vermemistir.®®

Netice itibariyle Muhammed Ebt Zehre, sahip oldugu ilmi birikim, ilmi

tiretkenligi, sosyal duyarliligi ve cesaretiyle 20. yiizyiln o6nde gelen Islam

61 Muhammed b. Ahmed b. Mustafa b. Ahmed b. Abdillah Eba Zehre, Diinya Islam Birligi (el-Vahdetii’I-
Islamiyye), ¢ev. Ibrahim Sarmis (Istanbul: Esra Yayinlari, 1996), 1; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre
ve Tefsiri, 31; Kose, “Muhammed Ebil Zehre (1898-1974)”, 2005, 480-482.

62 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 148; Kose, “Muhammed Eba Zehre”, 30/520.

83 Ebd Zehre, Son Baris Cagrisi, 1; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 31-32; Kose, “Muhammed
Ebii Zehre”, 30/519-522.
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alimlerinden biri olarak temayiiz etmistir. Hayat: boyunca Islam diisiincesinin dirilisi
icin miicadele eden Ebi Zehre, ilmi faaliyetleriyle hem c¢agdaslarina hem de
kendisinden sonra gelen ilim nesillerine giiclii bir miras birakmaistir.

Muhammed Ebi Zehre, ilmi birikimini ve fikri olgunlugunu, yasadigi donemin
seckin ilim adamlarindan ve ahlaki meziyetleriyle temayiiz etmis hocalarindan elde
etmistir. Onun ilm1 kisiliginde goriilen derin fikhi kavrayis, saglam ahlaki durus,
hikmetli diisiince ve bagimsiz tartisma yetenegi, biiylik Olgiide bu hocalarin
rehberligiyle sekillenmistir.?* Bu baglamda belirtmek gerekir ki Muhammed Ebi
Zehre nin, bazi1 Islam alimlerinde goriildiigii iizere hocalarindan aldig1 yazili veya
sOzlii bir icazete sahip olduguna dair herhangi bir veriye ulagilamamistir. Nitekim onun
hayat1 ve ilmi sahsiyeti iizerine kaleme alinan biyografik kaynaklarin incelenmesi
neticesinde de bu yénde bir kayda rastlanmamaktadir.®® Dolayisiyla Ebli Zehre nin
ilmi otoritesi, geleneksel icazet zincirine dayanmaktan ziyade, aldigi egitim, ilmi
birikimi ve eserleriyle ortaya koydugu ilmi yetkinliginden kaynaklanmaktadir. Ilim
yolunda herhangi bir engel tanimayan bdylesi bir sahsiyetin, ilmi birikiminin
sekillenmesinde ¢ok sayida hocadan istifade etmis olmasi tabiidir. Bu ¢ergevede Ebii
Zehre’nin ilmi, ahlaki, hukuki ve fikri yonlerinin olusumuna katki saglayan, farkli ilim
dallarinda donemin temayiiz etmis alimlerinden ders aldigi hocalari, ulasilabilen
kaynaklar ¢ercevesinde tespit edilerek aktarilmaya calisilacaktir.

Muhammed Ebli Zehre’nin ilmi ve fikri sahsiyetinin tesekkiiliinde, istifade
ettigi hocalarinin baginda, Medresetii’l1-Kazai’s-Ser i ve Kahire Universitesi’nde gorev
yapmis seckin bir fakih olan Ahmed Ibrahim (51. 1874/1945) gelmektedir. Ebl Zehre,
ozellikle fikih ustlii ve tedris metodu alanlarinda ondan biiyiik dl¢iide faydalandigini
ifade etmistir.®® Ahlak sahasinda ise Muhammed Atif Berekat (61. 1924), Eba Zehre

tizerinde kayda deger bir etki birakmig, onun hem sahsi hem de ahlaki gelisiminde

8 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 84; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-
Mudsirin, 37; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 35; Kose, “Muhammed Ebl Zehre”, 30/520.

8 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 111-125; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefésir
Isimli Tefsirindeki Metodu, 33-39.

6 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 88-91; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-
Mudasirin, 37; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 35-36; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve
Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 33-35; Kose, “Muhammed Ebt Zehre”, 30/520; Ahmet
Ozel, “Ahmed Ibrahim Bey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1989), 2/92.
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belirleyici bir rol oynamistir.” Hukuk sahasinda Muhammed Ahmed Ferec es-Senhiiri
(6l. 1891/1977), Ebl Zehre’nin ilmi birikiminden ve metodolojik yaklagimindan
etkilendigi hocalar arasinda yer almaktadir.%® Abdiilvehhab Azzam (61. 1894/1959) ise
milli biling, vatanperverlik ve fikri duyarlilik noktasinda EbG Zehre’nin diisiince
diinyasin1 sekillendiren isimlerden biridir.®® Ahmed Emin (8. 1886/1954), miifessirin
edebi zarafet ve ilmi iislubu iizerinde etkili olmus,’® Ali b. Muhammed el-Hafif (5l.
1891/1978) ise fikhi meselelerdeki vukufiyeti ve metodik yaklagimiyla Ebl Zehre nin
istifade ettigi alimler arasinda yer almistir.”* Islam hukuk metodolojisi alaninda
caginin 6nde gelen isimlerinden biri olan Abdiilvehhab Hallaf (61. 1888/1956), Ebl
Zehre’nin kendisinden faydalandigi 6nemli fakihlerdendir. Ebli Zehre, Hallaf*in ilmi
mirasin1 onun vefatindan sonra da savunmay siirdiirmiistiir.”> Abdiilhamid Hasan (51.
1976) ise miifessirin hem akademik hem de fikri hayatinda yol gdsterici bir konuma
sahiptir.”® Ayrica Muhammed Ahmed ez-Zevahiri (61. 1878/1944), ilmi disiplini ve
etkileyici hitabetiyle Ebi Zehre’nin istifade ettigi hocalar arasinda zikredilmektedir.”
Bunlarin yani sira EbGi Zehre, burada ayrintili olarak ele alinmamakla birlikte ilmi veya
fikri ac¢idan kendisi {izerinde etkisi bulunan donemin pek ¢ok meshur aliminden de

ders almistir. Bunlar arasinda Muhammed el-Mehdi (81. 1922),” Sa‘d b. Ibrahim

67 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen fsldmiyyen, 92-93; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-
Mudsirin, 41-42; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 37; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve
Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 35-36.

8 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen fsldmiyyen, 94-95; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-
Mudswrin, 42-43; Yilmaz, Muhammed Ebu Zehre ve Tefsiri, 37-37; Murteza Bedir, “Senhiri,
Abdiirrezzak Ahmed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009),
36/523-525.

% Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’I-Mudsirin, 43-44; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre
ve Tefsiri, 37-38; Fuat Giinel, “Abdiilvehhab AzzAm”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 4/352-353.

0 Zirikli, el-A ‘lam, 8/1/101; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 38-39; Hulusi Kilig, “Ahmed
Emin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1989), 2/62-64.

L Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudswin, 40-41; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre
ve Tefsiri, 39; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 37,
Mehmet Akif Aydm, “Ali Muhammed el-Hafif”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/395.

72 7irikli, el-A ‘lam, 8/4/39; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudswrin, 39; Y1lmaz,
Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 39; Abdiilmiin‘im Hallaf, “Abdiilvehhab Hallat”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 1/286.

8 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 40; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 39-40.

74 Zirikli, el-A ‘lam, 8/6/26; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 40; Tuncay Basoglu, “Zavahiri”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2013), 44/154-155.

7> Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 38.
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Zaglil (61. 1857/1927),"® Muhammed el-Hudari Afifi (81. 1872/1927),”” Muhammed
Hiiseyin el-Gamravi (61. 1944),7® Abdiilcelil Isa (51. 1979),”° Muhammed Kamil el-
Benna,?® Hasan Mansir,®® Abdiilvehhab Hayruddin,® Abdiilaziz el-Hali,®
Abdiilhakim b. Muhammed,® Mustafa Anani® ve Hiiseyin Vali®® yer almaktadur.
Ebl Zehre, ilmi birikimi, dirayetli kisiligi ve etkileyici hitabetiyle pek ¢ok
Ogrencinin yetismesine vesile olmustur. Dogrudan ders verdigi talebelerinin yani sira,
eserleri vasitasiyla da pek ¢ok alim iizerinde kalic1 bir etki birakmis, 6grencilerinin bir
boliimii Islam diinyasinda tefsir, fikih, tarih ve diisiince alanlarinda temayiiz eden
isimler arasma girmistir.8” Miifessir’den bizzat ders alan talebelerin yani sira, onun
eserleri araciligiyla ilmi ¢izgisinden etkilenerek bu yaklagimi benimseyen ve
yayginlagtiran Ogrencilerin tamaminin, bu tez c¢ergevesinde ayrintili sekilde
zikredilmesi miimkiin goriilmemektedir. Calismanin siirlarin1 asmamak amaciyla
burada yalnizca talebelerinin isimlerini zikretmekle yetinilecektir. Bu cercevede
Seyyid Kutub (61. 1966),28 Ahmed Seyyid el-Kimi (61. 1991),%° Muhammed Tayyib
en-Neccar (6l. 1991),°° Muhammed el-Gazzali (61. 1996),° Vehbe Ziihayli (1.

'® Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 96-97; Hilal Gorgiin, “Sa‘d Zaglal”, Tiirkive Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/378-379.

" Siibeyr, Muham.med Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’I-Mudswrin, 38; Ferhat Koca, “Hudari”, T tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/283-284.

78 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 85-87.

0 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 40.

8 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’I-Mudsiwrin, 40.

81 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’I-Mudswrin, 38-39.

8 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre:
8 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre:
8 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre:
8 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre:

Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 39.
Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 41.
Imamii’l-Fukahai’lI-Mudsirin, 38.
Imamii’l-Fukahai’lI-Mudsirin, 41.

8 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’lI-Mudsirin, 41.
87 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 99; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-
Mudasirin, 118-119; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 41.

8 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 41.

8 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 104-106; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 41.

% Abdiirrazzak, Ebii Zehre: fi Re’y ulemdi 'I-Asr, 127-128; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 109-
112; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 121-122; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Tefsiri, 41-42.

91 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 11; Abdiirrazzak, Ebii Zehre: fi Re’y ulemdi’l-Asr, 111-114;
Stibeyr, Muhammed Ebit Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 119-120.
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2015),%% Abdiilaziz Mtsa Amir (61.2),% Yusuf el-Karadavi (61. 2022),** Kemal Ebii’l-
Mecd,*”® Ahmed Halife,’® Hamza Da’bes,®’ Zekeriyya el-Berri,”® Salah Abdiilkadir,*
Salah Ebd ismail,}®® Ahmed Fethi Siirar,'®* Muhammed Ali Amir!®? ve Muhammed
Abdiilcevvad'® gibi pek ¢ok taninmis isim, Eba Zehre’nin ilm1 halkasi iginde yer alan

ogrenciler arasinda sayilmaktadir.

1.1.3. Eserleri

EbG Zehre, ilmi kisiligi ve ¢ok yonlii ¢alismalariyla XX. yiizyll Islam
diistincesine kalic1 etkiler birakmis bir alimdir. Hayati boyunca Kur’an ve Tefsir
ilimleri basta olmak iizere Fikih, Usil-i Fikih, Kelam, Mukayeseli Dinler Tarihi, Islam
Hukuku, Hukuk Tarihi ve Biyografi alanlarinda c¢ok sayida eser kaleme almistir.
Bununla birlikte, ¢esitli ilmi dergilerde yayimladigi makaleler,’®* katildig1 ilmi

105

toplantilarda sundugu konferanslar'® ve farkli platformlarda verdigi fetvalar'®® da

onun ilmi mirasiin énemli bir parcasini teskil etmektedir.

92 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 55-59.

9 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 73-77; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’'l-
Mudsirin, 122-123; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu,
41-42.

% Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’lI-Mudswrin, 121.
% Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 100-103.

9 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 9.

9 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 17-21.

98 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 23-43.

9 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 45-52.

100 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 53-59.

101 ehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 113-115.

102 iehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 116-117.

103 Abdiirrazzak, Ebii Zehre: Imamu Asrihi, 134; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-
Mudsirin, 99.

Ebl Zehre nin Livdii’l-Islam dergisinde yayimlanan toplam 336 makalesinin konu basliklar1 ve
yayimlandiklari tarihlere iliskin ayrintili bilgiler igin bk. Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen,
320-341. Livdii’l-Islam dergisi disinda, hukuk, siyaset ve diger alanlara iliskin gesitli dergilerde
yayimlanmig makalelerin konu bagliklari, yayimlandiklar yillar ve nesredildikleri mecralara dair
ayrintil1 bilgiler icin bk. Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 376-380.

195 Eb{i Zehre nin farkli konularda gerceklestirdigi ve Livdii'I-Islam dergisinde yayimlanan toplam 164
konferansin konu basliklar1 ile bunlarin tarihsel dagilimina iligkin ayrintili bilgiler i¢in bk. Vehdan,
Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 342-358.

106 \ehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 359-375; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 44.

104
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Ebi Zehre’ye nispet edilen eserler genel olarak su basliklar altinda toplanabilir:

a. Tefsir ve Kur’dn Ilimlerine Dair Eserleri

Eb( Zehre’nin tefsir alanindaki en hacimli ve sistematik eseri Zehretiit-
tefasirdir’® Bu eserin merkez alindigi calismamizda, tefsire dair ayrintih
degerlendirmeler ilerleyen boliimlerde ilgili basliklar altinda ele alinacaktir.

Tefsir ve Kur’an ilimlerine dair diger onemli caligmalar1 arasinda “el-

n”1%  bulunmaktadir. Bu

Mu cizetii’l-kiibrd: el-Kur’an’'%® ve “Seri’atii’l-Kur’d
eserlerde miiellif, Kur’an’in i‘cazi, niizlli, yazim, tefsiri, terciimesi, kiraati, hukuki
diizeni ve beserl nizamlarla mukayesesi gibi konular1 sistematik bir sekilde ele almistir.

b. Fikih ve Cedel Ilmine Dair Eserleri

Eb( Zehre, Ezher Universitesi ile Misir’daki hukuk fakiiltelerinde uzun yillar
fikih ve fikih ustlii dersleri vermis, bu alanlarda ortaya koydugu eserlerle Islam hukuk
diisiincesine Onemli katkilarda bulunmustur. Onun fikih alanindaki c¢alismalari,
ibadetler, muamelat, aile hukuku, ceza hukuku, iktisat ve kamu hukuku gibi Islam
hukukunun temel disiplinlerini kapsayacak sekilde genis bir muhtevaya sahiptir.
Ayrica cedel ilmine dair kaleme aldigi eserler, fikhi meselelerin metodolojik

temellerini ve tartisma usullerini ortaya koymasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Bu

alandaki eserlerinden bazilar1 sunlardir:

07 Ebli Zehre, Zehretiit-tefisir, 1/1-11; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islimiyyen, 365; Kose,
“Muhammed Ebl Zehre”, 30/519-522; Kose, “Muhammed Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 479-
496; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 44; Daru’l-Fikri’l-Arabi tarafindan nesredilen
Zehretii t-tefasir’in baskisinda yayim tarihi yer almamaktadir. Bununla birlikte Osman Siibeyr, on
ciltten olusan bu eserin 2002 yilinda nesredildigini belirtmektedir. Bilgi i¢in bk. Siibeyr, Muhammed
Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Muésirin, 182.

Ebl Zehre’nin el-Mu ‘cizetii’[-Kiibra: el-Kur ’dn adli eseri, Kur’an’in niizald, tarihi, tefsiri, kiraati,
tilaveti, terciimesi ve Ulimii’l-Kur’an meseleleri yaninda ozellikle i‘cazii’l-Kur’an konusunu
merkeze alan kapsamli bir ¢aligmadir. Miiellif bu eserinde i‘caz hakkinda klasik donemden itibaren
ileri siiriilen gortisleri mukayeseli bicimde degerlendirerek konuya daha biitiinciil bir perspektif
kazandirmay1 amaglamistir. Eser, Kur’an’1n niizilii, cem‘i ve i‘caz1 gibi temel meseleleri sistematik
bi¢imde ele almasi bakimindan miithim bir telif niteligi tasimaktadir. Eser hakkinda detayli bilgi i¢in
bk. Ebi Zehre, Zehretii t-tefésir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 364; Ciindi, A lamii’l-
karni’r-rabia asere el-hicri: A’lamii’d-da’veti ve’l-fikri, 35; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre:
Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 183; Kose, “Muhammed Eba Zehre”, 30/521; Kose, “Muhammed
EblG Zehre (1898-1974)”, 2005, 487; Alican Dagdeviren, “el-Mu‘cizeti’l-Kiibra: el-Kur’an”,
Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/6 (2002), 213.

Bu eserde Kur’an’in mu‘cize olusu, Kur’an nizami ile beserl hukuk sistemleri arasindaki mukayese,
aile diizeni, ¢ok eslilik, bosanma, miras hiikiimleri, ferdi hiirriyetler, kadin haklari, kisas, sira ve
megveret gibi hukuki ve i¢timai meseleler Kur’dan perspektifinden ele alinmakta ve
degerlendirilmektedir. Bilgi igin bk. Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretiit-Tefésir Isimli
Tefsirindeki Metodu, 52; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 363, 368; Y1lmaz, Muhammed Ebii
Zehre ve Tefsiri, 49.

108
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1- Usilu’l-fikh*'°

2- Muhadardt fi usili’l-fikhi’l-ca ferit!t

3- Mesddiru’l-fikhi I-Islamit*

4- [sdetii isti'mali’l-hak'®

5- Tarihu’l-cedel*

6- Fetdva es-Seyh Muhammed Ebii Zehre''®
7- ez-Zekat''®

8- el-Iktisddii’I-Islamiyye*’

9- el-Milkiyye ve nazariyyetii’'l-akd**®

10- Buhiis fi r-riba'*®

11- el-Ahvalii s-sahsiyye?°

12- et-Tekdfulii 'l-ictimai fi’l-Islam*?

13- el-Cerime ve’l-ukiibe fi fikhi’I-Islam'?

10 Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretiit-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 55; Kose,
“Muhammed Ebili Zehre”, 30/521; Kose, “Muhammed Ebi Zehre (1898-1974), 2005, 489.

UL Ebq Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/8; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen I'sldmiyyen., 361; Kose, “Muhammed
Ebt Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu,
55.

112 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 361; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefisir
Isimli Tefsirindeki Metodu, 56.

113 Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005, 495; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve
Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 56.

114 Kse, “Muhammed Ebi Zehre (1898-1974)”, 2005, 492; Kése, “Muhammed Eba Zehre”, 30/521;
Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 56.

Y5 Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii't-Tefésir Isimli Tefsirindeki Metodu, 60.

116 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen fsldmiyyen, 368; Kose, “Muhammed Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005,
491; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 61.

U Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii't-Tefésir Isimli Tefsirindeki Metodu, 61.

118 Ebi Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/9; Kose, “Muhammed Eba Zehre (1898-1974)”, 2005, 490; Y1lmaz,
Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 61.

119 Eb Zehre, Zehretii I-tefdsir, 1/10; Kose, “Muhammed Ebd Zehre”, 30/521; Y1lmaz, Muhammed Ebii
Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 62.

120 Ebiy Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/8; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen I'sldmiyyen., 362; Kose, “Muhammed
Ebt Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu,
64.

121 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 363; Kose, “Muhammed Ebd Zehre (1898-1974)”, 2005,
493; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 66.

122 Ebqy Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/8; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen fsldmiyyen? 362; Kose, “Muhammed
Ebt Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu,
67.
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14- Tanzimii 'l-Islam 1i’l-miictema*?®®

15- Nazariyyetii’l-harb fi’l-Islam***

S6z konusu eserlerde miiellif, bir yandan klasik fikih literatiiriinden, diger
yandan c¢agdas hukuki yaklasimlardan istifade ederek islam hukukunun metodolojik
cercevesini rasyonel bir temele oturtmayr amaclamistir. Bu baglamda, Islam
hukukunun sosyal adalet, miilkiyet, ceza ve aile yapisina iliskin hiikiimlerini donemin
glincel meseleleriyle irtibatlandirarak yorumlamis, fikhi diisiincenin ¢agdas
problemlere cevap verebilme imkanlarini ortaya koymaya ¢alismistir.

c. Inang, Davet ve Hitabet Alamindaki Eserleri

Itikadi ve davet konularinda kaleme aldig1 baslica eserleri sunlardir:

1- el-Akidetii’lI-Islamiyye kemad cde biha el-Kur’anii’I-Kerim'?

2- Tarihu’l-mezdhibi’l-Islamiyye®®

3- Muhadarat fi'n-Nasraniyye'?’

4- Mukdrenatii’l-edyan'?®®

5- ed-Da 'vetii ile’I-Islam**°

6- el-Hitabe: usiiliihd ve tarihuha fi ezhd usiirihd inde’l-Arab*™

Bu eserler hem Ezher Universitesi'nde okutulan derslerin hem de konferans

metinlerinin kitaplastirilmis halleridir.

123 Eb{y Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/10; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen fsldmiyyen, 363; Kose, “Muhammed
Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 493; Kose, “Muhammed Eba Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 66.

124 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen fsldmiyyen, 363; Kose, “Muhammed Ebi Zehre”, 30/521; Yilmaz,
Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 68.

125 Ebgy Zehre, Zehretii t-tefésir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 368; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 52.

126 Eb{y Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/9; Kose, “Muhammed Ebii Zehre (1898-1974)”, 2005, 492-493; Kose,
“Muhammed Eba Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretiit-Tefisir Isimli
Tefsirindeki Metodu, 53.

127 Eba Zehre, Zehretiit-tefdsir, 1/8; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 359-370; Kose,
“Muhammed Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 491-492; Kose, “Muhammed Ebl Zehre”, 30/521;
Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 53-54.

128 K gse, “Muhammed Ebi Zehre (1898-1974)”, 2005, 492; Kose, “Muhammed Ebd Zehre”, 30/521;
Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 54.

129 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/9; Kose, “Muhammed Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 494; Kose,
“Muhammed Eba Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretiit-Tefdsir Isimli
Tefsirindeki Metodu, 54.

130 K 3se, “Muhammed Ebii Zehre (1898-1974)”, 2005, 492; Kdse, “Muhammed Eb(i Zehre”, 30/521;
Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 54-55.
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d. Islam Hukuk Tarihi ve Fukahd Biyografilerine Dair Eserleri

Ebi Zehre, Islom hukukunun tarihsel gelisimi ve fukahanin biyografileri
iizerine de &nemli eserler vermistir. Ozellikle dort mezhep imamina ve bazi
miictehidlere dair kaleme aldig1 biyografiler, modern donemde bu alanda yazilmis en

kapsamli ¢alismalardandir. Bu eserler arasinda sunlar yer alir:

1- Tarihu’l-mezahibi’l-fikhiyye!

2- el-Imam Ebii Hanife hayatiihii ve asruhii-Grauhii ve fikhuhi*®

3- el-Imam es-Safit hayatiihii ve asruhii-ardauhii ve fikhuhii*>®

4- el-Imam Malik hayatiihii ve asruhii-Grauhi ve fikhuhi*3

5- el-Imam Ahmed b. Hanbel hayatiihii ve asruhii-arauhi ve fikhuhi*®®

6- el-Imam Ibn Teymiyye: haydtiihii ve asruhii-arauhii ve fikhuhi**®

7- el-Imam Ibn Hazm el-Endeliisi hayatiihii ve asruhii-arauhi ve fikhuhii**’

8- el-Imam Zeyd: hayatiihii ve asruhii-Grauhi ve fikhuhi*3®

9- el-Imam es-Sadik: hayatiihii ve asruhii-ardauhii ve fikhuhii*>®

10- Ibn Haldun ve’l-fikhu ve 'l-kaza**

181 Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii't-Tefésir Isimli Tefsirindeki Metodu, 57.

132 Ebqy Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 360; Kose, “Muhammed
Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 488; Kose, “Muhammed Ebh Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 58.

133 Ebq Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 360; Kose, “Muhammed
Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 488; Kose, “Muhammed Ebl Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 58.

134 Ebq Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 360; Kose, “Muhammed
Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 488; Kose, “Muhammed Ebh Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 58.

135 Ebq Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 361; Kose, “Muhammed
Ebl Zehre (1898-1974)”, 2005, 488; Kose, “Muhammed Ebh Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 59.

138 Ebq Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 367; Kose, “Muhammed
Ebu Zehre (1898-1974), 2005, 488; Kose, “Muhammed Eba Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 59.

137 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 361; Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005,
488; Kose, “Muhammed Ebli Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir
Isimli Tefsirindeki Metodu, 59.

138 Ebi Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 361; Kose, “Muhammed
Ebu Zehre (1898-1974), 2005, 488; Kose, “Muhammed Ebl Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 59-60.

139 Ebq Zehre, Zehretii t-tefisir, 1/9; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 361; Kose, “Muhammed
Ebu Zehre (1898-1974), 2005, 488; Kose, “Muhammed Ebl Zehre”, 30/521; Yilmaz, Muhammed
Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefasir Isimli Tefsirindeki Metodu, 60.

140 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 367; Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005,
495.
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e. Ansiklopedi Maddeleri

Ebl Zehre, asagidaki maddeleri kaleme alarak fikih literatiiriine katkida
bulunmustur.

1- el-Iemd, isde ve er-ribd maddeleri**

2- el-Miisned li Ibn Hanbel**?

g. Basilmamis Eserleri

1- La nesha fi'l-Kur'an'*®

2- Islamu Ali Ibn Ebi Talib™*

3- Ehlii'l-kitab'*

4- Tarihu’l-edebi’l-Arabi fi sadri'l-Islam ve’l-asri'l-Abbdsiyyi l-evvel**®

5- Serhu’l-erbain hadisen fi’l-ahlak**

1.2. Kiraat ilmi
Kur’an ilimleri i¢inde 6nemli bir konuma sahip olan kiraat, literatiirde gesitli
sekillerde tanimlanmustir. Sozliikte okumak, tilavet etmek, telaffuz etmek, miitalaa

etmek, aciklamak, toplamak ve bir araya getirmek anlamlarina gelen “ »” fiilinden

tiiremis bir mastardir.’*® Ragib el-Isfahani, (61. 425/1108) tertil kavramini “kelimenin

141 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 366; Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005,
496.

142 \ehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 367; Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005,
496.

143 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 366; Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005,
496.

144 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 366; Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005,
496.

145 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 366; Kose, “Muhammed Ebd Zehre (1898-1974)”, 2005,
496.

146 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen fsldmiyyen, 366; Kose, “Muhammed Ebi Zehre (1898-1974)”, 2005,
496.

147 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 366; Kose, “Muhammed Ebt Zehre (1898-1974)”, 2005,
496.

148 Muhammed Abdiilazim Ziirkani, Mendhilii’l- irfin fi ‘uliimi’l-Kur’dn (Matbaatii s el-Babi el-
Halebi Ve.Sﬁrekéhﬁ, ts.), 1/412; Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem _b. Ali b. Ahmed
el-Ensari Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Darii’s-Sadr, 1414),. 1/129; Subhi b. Ibrahim es-Salih
el-Libnani Salih, Mebdhis fi ‘ultimi’l-Kur'an (Beyrut: Daru’l Ilm-i Melayin, 1988), 19; Nihat
Temel, Kiraat ve Tecvid Istilahlar: (Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 2013), 102; Recep Koyuncu, Asere Kaideleri (Misir Tariki) (Istanbul: Haciveyiszade Ilim
ve Kiiltiir Vakfi Yaymevi, 2019), 11; Abdulhamit Birisik, Kirdat Ilmi ve Tarihi (Bursa: Emin
Yayinlari, 2014), 22.
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agizdan diizgiin, akic1 ve tertipli bir sekilde ¢ikmas1” olarak agiklamuis,'*® bu tanim,
kiraat ilminin telaffuz yoniine isaret etmistir. Buna karsin Ibnii’l-Cezeri, Kur’an
lafizlarin1 okuma yoOniinden analiz ederek, ihtilafli ve ittifak edilen okuyuslar
nakleden imamlara dayandirmistir.™®® Bu yaklasim, kiraat ilminin hem teknik hem
rivayet boyutlarini kapsamasi acisindan daha kapsamli bir tanim sunmaktadir.

Genel bir ifadeyle kiraat, Kur’an kelimelerinin harf yapisinda herhangi bir
degisiklik meydana getirmeksizin, eda keyfiyetlerine yani hareke, med, kasr, nakil,
siik(in, ibdal, idgam, teshil, nokta ve i‘rab gibi eda vecihlerine dair rivayetlerin
bilinmesini konu edinen bir ilim dalidir.*>!

Tanimlarda ortak bigimde vurgulandigi iizere kiraat ilmi, yapisi geregi isitmeye
ve rivayete dayali bir karakter tasimaktadir. Kiraatler, imamlarin kendilerinden dnceki
imamlardan aldiklar1 okuyuslar1 isnad yoluyla Hz. Peygamber’e ulastirmalariyla
otantiklik kazanmistir.?®2 Kiraatlerin intikali, Hz. Peygamber’den sahabeye, sahdbeden
de tabiln ve sonraki nesillere uzanan sistemli bir rivayet siireci icerisinde
gerceklesmistir. Bu siiregte okuyuslar, arz ve sema usulii esas alinarak nesilden nesile
aktarilmis; boylece kiraatler, sozlii aktarimin yani sira gii¢lii bir isnad zinciriyle

muhafaza edilerek giiniimiize kadar ulasmustir.’> Bu nedenle kiraat ilminin konusu,

149 Eb(i’1-K4sim el-Huseyn b. Muhammed Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur an, nsr. Safvan

Adnan ed-Davidi (Beyrut: Daru’l-Kalem, ed-Daru’s-Samiyye, 1412), 1/187.
Muhammed Abdulvahhab (Kahire: Dar-u Muhaysin, 2005), 15; Eb(’l-Hayr Semsiiddin Muhammed
b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Ytsuf Tbnii’1-Cezeri, Miincidii 'I-mukriin ve mursidu t-talibin,
thk. Muhammed Ali Beydun (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’Tmiyye, 1420), 9; Abdiilfettah b. Abdiilgani
b. Muhammed Kadi, el-Biidiiru’z-zdhire fi’l-kiraati’l-"asri’[-miitevdtire (Beyrut: Darii’1-Kitabi’l-
Arabi, 1981), 7.

151 Muhammed Salim Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-kirddti’l-asr ve tevcihihd min tariki tayyibeti n-nesr
(Kahire: Mektebetii’l-Ezheriyyetii li’t-Tiirds, 1417), 1/6; Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed b. Abdilgani el-Benna Dimyati, [thdfi fudaldi’l-beser bi’l-kirdati’l-erba’ate
‘aser, thk. Abdurrahim el-Tarhtini (Kahire: Daru’l-Hadis, 2009), 1/74; Ziirkani, Mendhilii’l- ‘irfan fi
‘uliomi’l-Kur'dn, 1/412; Necati Tetik, Kiraat [Iminin Ta’limi (Istanbul: Isaret Yaymlar1, 1990), 97-
99; Koyuncu, Asere Kdideleri (Miswr Tariki), 11; Abdiilhamid Birisik, “Kiraat”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlar1, 2022), 25/425-432.

152 Ahmed Muhammed Miiflih vd., Mukaddimat fi ulumi’l-kirdat (Amman: Daru Amman, 2001), 48.

153 Nebil Muhammed ibrahim Alu Ismail, Kiraat limi (Dogusu Gelismesi ve Islami Ilimlere Etkisi), ev.
Yavuz Firat (Kayseri: Kimlik Yaymlari, 2021), 83-115; Hasan Tahsin Feyizli, Kirdat-i Asere
(Ankara: Diyanet isleri Bagkanlig1 Yaynlari, 2018), 40.
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Kur’an lafizlarinin harf yapisin1 degistirmeksizin, onlarin telaffuz ve icrd bigimlerine
iliskin rivayet edilen vecihleri konu edinmektedir.>*

Kiraat ilminin temel gayesi, Hz. Peygamber’e kadar ulastig1 kabul edilen sahih
ve miitevatir kiraatleri tespit etmek, bunlar1 zayif ve uydurma rivayetlerden ayirmak
ve her bir kiraatin usil esaslarini belirleyerek korunmasmi ve dogru bigimde

ogretilmesini saglamaktir.*°

Bu ilmin bir diger gayesi ise, miitevatir derecesine
ulagmis kiraatleri zapt etme yetkinligi kazandirmak suretiyle, bu kiraatlerin zaman
icerisinde unutulmasmmn yahut kaybolmasinin 6niine ge¢mektir.®®® Kiraat ilmi, bu
yoniiyle Allah’mn kelaminin Hz. Peygamber’in okuyup ve okuttugu sekliyle sonraki
nesillere aktarilmasini temin etmekte ve Kur’an lafzinin her tiirlii tahrif ve degisimden
korunmasina hizmet etmektedir. Ayrica farkli kiraatlerin bilinmesi, ayetlerin anlam
zenginligini ve yorum imkénlarini ortaya koymakta, bu durum tefsir faaliyetlerine
dogrudan katki saglamaktadir. Bunun yaninda kiraat ilmi, tefsir, hadis, fikih ve Arap
dili gibi diger Islami ilimlere de kaynaklik ederek s6z konusu disiplinlerin gelisiminde
onemli bir rol iistlenmektedir.’®” Bu ama¢ dogrultusunda Kur’an kiraatlerinin sahih
bicimde okunmasi ve muhafaza edilmesini temin etmek amaciyla, tarihsel siireg
igerisinde ¢esitli egitim ve 6gretim miiesseseleri tesis edilmistir. Bununla birlikte kiraat
ilminin 6gretimine yonelik ¢ok sayida eser telif edilmis; s6z konusu ilmin daha

diizenli, sistematik ve uygulamaya dayali bir sekilde aktarilabilmesi i¢in farkli 6gretim

154 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’l-Asr, 1/6; Ali Muhammed Dabba®, el-Iddetii fi beydni usili’l-
kardat (Misir: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-Tiiras, 1420), 4; Eb(’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b.
Ebt Bekr Kastallani, Letdifii’l-isardt li-fiinuni’l-kirdat, thk. Merkezii Dirasati’l-Kur’aniyye
(Medine: Mecme’u Melik Fehd li Tibaeti’l-Mushaf, 1434), 1/356; Dimyati, ithdﬂ 1/74; Ebii’l-Kasim
(Ebli Muhammed) Sihabiiddin Abdurrahman b. Ismail b. Ibrahim el-Makdisi EbGi Same, el-
Miirsidii’l-veciz ild ‘ultimin tete ‘alleku bi’l-kitabi’l- ‘aziz, nsr. Tayyar Altikulag (Ankara: TDV
Yayinlari, 1986), 140-141; ismail Karacam, Kur dn-1 Kerim'in Niizilii ve Kiraati (Istanbul: M.U.
Héhiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 1995), 235; Mehmet Unal, Kur’dn’in Anlasilmasinda Kiraat
Farklhiiklarinin Rolii (Ankara: Fecr Yayinlari, 2005), 15; Koyuncu, Asere Kdideleri (Misir Tariki),
12.

155 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti 'I-Asr, 1/6; Dimyati, Ithdf, 1/74; Mustafa Atilla Akdemir, Kirdat
[lmi Egitim ve Ogretim Metotlar: (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2015), 51; Tetik, Kiraat llminin Ta limi,
16; Unal, Kur’dn’in Anlasiimasinda Kiraat Farkhiliklarimn Rolii, 15; Koyuncu, Asere Kdideleri
(Miswr Tariki), 12.

156 smail Karagam, Kur’dn-i Kerim'in Faziletleri ve Okunma Kdideleri (Istanbul: M.U. Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2012), 61; Karagam, Kur dn-1 Kerim’in Niiziilii ve Kiraati, 236.

157 Kastallani, Letdifii’l-isarat li-fiinuni’l-kirdat, 1/356; KAdi, el-Biidiru z-zdhire, 7; Akdemir, Kirdat
Ilmi Egitim ve Ogretim Metotlart, 51.
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yontemleri ve metotlar gelistirilmistir. Bu faaliyetler, kiraat ilminin yayginlagmasina
ve siirekliliginin saglanmasina énemli katkilar sunmustur.**®

Kiraat ilmi, Kur’an’in dogru anlasilmasi ve tefsir edilmesinde énemli bir role
sahiptir. Zira Kur’an, okunmasiyla ibadet edilen bir kitaptir ve kiraatine dair verilen
ruhsatlar, onun farkli okuyus bigimlerine imkan tanimistir. Hz. Peygamber’in

3

sahabeye Kur’an’t farkli sekillerde 6gretmesi ve “yedi harf ruhsati” bu gesitliligi
temellendirmistir. Zamanla bu farkli okuyuslar sistematik hale gelmis, kiraat ilmi de
Kur’an lafizlarinin okunus, telaffuz ve rivayet farkliliklarini inceleyen miistakil bir
disiplin olarak tesekkiil etmistir.t>®

Bu farkli kiraatler, kimi zaman sadece lafzin eda tarzini etkilerken, kimi zaman
da anlam {izerinde belirleyici bir etki meydana getirmistir. Nitekim manaya tesir eden
kiraat farkliliklar, ayetlerin anlam zenginligini artirmis, bu da hem Kur’an’in i‘caz
yonilinli ortaya koymus hem de onun daha kapsamli bigimde anlagilmasina katki

saglanmstir. 1%

1.3. Muhammed Ebi Zehre ve Kiraat iliskisi
Kiraat ve tefsir alimlerinin kiraatlere yaklagim bigimleri, metodolojik hedefler
acisindan birbirinden farklilik gostermektedir. Kiraat alimleri, kiraatlerin sihhatini
esasen kurralara nispet, rivayet zinciri ve naklin giivenilirligi izerinden tespit etmeyi
amaglarken, miifessirler ise kiraatleri daha ¢ok ayetlerin muhtemel anlamlarini izah
etmeye imkan veren bir unsur olarak degerlendirmislerdir.'®* Bu nedenle miifessitler,
kiraatlerin sahih veya saz olusunu teknik bir 6l¢iit olarak merkeze almaksizin, anlami

aciklayici veya yorumu destekleyici gordiikleri okuyuslari eserlerinde zikretmislerdir.

15 Emre Ahmsan - Imran Celik, “Tiirkiye’de Siirdiiriilen Kiraat Tedrisati Uzerine Elestirel Bir
Degerlendirme”, Kilitbahir 23 (18 Eyliil 2023), 219-246.

19 Dimyati, Ithaf, 1/74; Karacam, Kur'dn-1 Kerim’in Faziletleri, 19-23; Omer Ozbek, “Kiraat
Farklhiliklarinin Anlama Etkisi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1/39 (01
Aralik 2015), 163-181.

180 Muhammed b. Ahmed b. Mustafa b. Ahmed b. Abdillah Ebi Zehre, En Biiyiik Mu ‘cize: Kur’an, gev.
Muhammet Yilmaz (istanbul: Okur Akademi, 2018), 78; Abdurrahman Cetin, Kiraatlarin Tefsire
Etkisi (Istanbul: Marifet Yaymlari, 2001), 97; Koyuncu, Asere Kaideleri (Misir Tariki), 12-13;
Ozbek, “Kiraat Farkliliklarinin Anlama Etkisi”, 163-181.

Kadir Taspinar, Kwraat Ihtilaflarinin Tefsire Yansimas: Ebiissuiid Ornegi (Istanbul: Nizamiye
Akademi, 2022), 235.
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Bu okuyuslar araciligiryla kimi zaman ayetin anlamina dair yeni ihtimaller ortaya
konulmus, kimi zaman da yapilan yorumlar kiraat farkliliklarryla temellendirilmistir.

Bu genel ¢er¢eve dogrultusunda, Ebli Zehre’nin kiraatlere yaklasimi,
rivayetlerin teknik tasnifinden ziyade tefsirl katki saglama yoniiyle ele alinmistir. O,
ilke olarak sahih ve miitevatir kiraatler disindaki okuyuslarin kullanilmasina cevaz
vermemekle birlikte, tefsirinde bagvurdugu kaynaklar ¢ercevesinde ve aciklamayi
destekledigi ol¢iide baz1 saz kiraatleri de zikretmistir. Bu baglamda Ebl Zehre, ¢esitli
gerekcelerle kiraat ihtilaflarini Zehretii t-tefdasir adli eserinde ele almistir.

Tefsirde yer alan kiraatler incelendiginde, miifessirin kiraat ihtilaflarina genis
Olciide temas ettigi goriilmektedir. Bazi yerlerde yalnizca farkli okuyusu zikretmekle
yetinildigi, baz1 yerlerde ise nakledilen kiraatler hakkinda aciklama ve
degerlendirmelere yer verildigi dikkat cekmektedir. Bununla birlikte, Eb(i Zehre nin
kimi orneklerde kiraatler arasinda tercihte bulundugu da goriilmektedir. Bu durum,
onun kiraatleri tefsirl baglam icerisinde aktif bir unsur olarak kullandigini ortaya
koymaktadir.

Hicri ilk asirlarda tedvin siirecini biiyiik 6l¢lide tamamlayan kiraatler, ilerleyen
donemlerde daha sistematik bir ¢cergevede tasnif edilmis ve kiraatlerin sahih veya saz

olusunu tespit etmeye yonelik birtakim 6lgiitler'®?

gelistirilmistir. Bu gelisme,
kiraatlerin tefsirlere yansima bi¢cimini ve miifessirlerin kullandiklari kavramlar
donemsel olarak etkilemistir. Nitekim her miifessir, kendi metodolojik yaklagimina
bagli olarak kiraatleri kullanmada farkli tutumlar sergilemistir. Miifessirler,
cogunlukla sahih kiraatleri esas almakla birlikte, mananin daha iyi anlasilmasina katki
sagladig1 dlgiide siirli bicimde saz kiraatlerden de istifade etmislerdir.

Genel miifessir egilimleri ve kiraat tasnifindeki donemsel farkliliklar dikkate
alindiginda, Eb( Zehre’nin kiraat ilmine yaklasimi, ozellikle tefsir baglaminda

ayritilt bir sekilde degerlendirilmektedir. Onun tefsirinin dikkat ¢eken yonlerinden

biri, kiraat farkliliklarimi yalmizea zikretmekle yetinmeyip, bu farkliliklarin anlam,

162 Bu kriterler sunlardir: 1) Senedin sahih olmasi; 2) Hz. Osman’in istinsah ettirip farkli beldelere
gonderdigi mushaflardan birinin hattina -muhtemelen de olsa- uygun olmasi; 3) Kiraatin Arap dili
kaidelerine -bir vechiyle de olsa- uygun bulunmasi seklinde belirlenmistir. Bilgi i¢in bk. Ebl
Muhammed b. Hammus b. Muhammed el-Kaysi Mekki b. Ebi Talib, el-Ibdne ‘an me ‘dni’l-kird dt,
thk. Abdiilfettih Ismail Selebi (Kahire: Daru Nehdati Misr, ts.), 51; Ebii’l-Hayr Semsiiddin
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr fi 'I-kirddti’l “asr,
thk. Ali Muhammed ed-Dabba‘ (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-’TImiyye, 2006), 1/9.
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1‘rab ve fikhi sonuglar {izerindeki etkilerini de detayli bicimde ele almasidir. Miiellif,
kiraatler arasindaki farkliliklardan dogan anlam inceliklerine dikkat ¢ekmis, bu
farkliliklar1 ayet ve hadislerle temellendirmistir. Ayrica, kiraat farkliliklariin fikhi
ihtilaflara nasil yansidigimi gostermis, kimi yerlerde ise kiraatler arasinda tercihte
bulunmustur.1®3

Ebl Zehre’nin kiraat ilmine yonelik yontem ve yaklasimini ele alirken, el-
Mucizetii’l-Kiibrd isimli eserinde kiraatlere dair ortaya koydugu degerlendirmelere
kisaca deginmek uygun olacaktir. Miiellif, s6z konusu eserinde birkag¢ sayfayla sinirh
bir boliimde kiraat meselesini ele almakta ve miitevatir olmayan okuyuslarin ne ilmi
ne de ameli bir deger tagimadigin1 ifade etmektedir. Ona gore, bu tiir kiraatlerle amel
edilmesi caiz degildir. Bunun gerekgesini, miitevatir kiraatlerin Kur’an’in
korunmuslugu ve nesiller boyunca aktarila gelmisligiyle tam bir uyum icinde
bulunmasiyla agiklar.%4

Miiellif, miitevatir kiraatlerin sayisinin sadece yedi ile siirli olmadigini, bu
yedi kiraate {i¢ sahih kiraatin daha eklenmesiyle birlikte sayinin ona ulastigini belirtir.
Onun ifadesiyle, gecerliligi kabul edilen ve itibar edilmesi gereken kiraatler miitevatir
olanlardir. Clinkii bu kiraatler, Kur’an’in tevatiir yoluyla bize ulagsmasiyla ve nesiller
boyu korunmasiyla uyumludur. Kiraat alimleri, sahih senede sahip ve tevatiirii sabit ii¢
kiraati yedi kiraate dahil etmis ve boylece miitevatir kiraatlerin sayis1 on olmustur.1®®

Ebl Zehre, miitevatir kiraatlerin gegerliligi i¢in iic temel sarta dikkat
¢ekmektedir:

1- Resm-1 Osmani’ye uygunluk: Kiraatin, Hz. Osman (61. 35/656) doneminde
yazilan ve asil miiracaat kaynagi olarak kabul edilen Mushaf’a uygun olmas1 gerekir.

2- Senedin sthhati: Rivayet zincirinin giivenilir ve kesintisiz olmasi sarttir.

3- Arap dili kaidelerine uygunluk: Kiraat, Arap dilinin yerlesik gramer

kurallariyla ¢elismemelidir. 16

163 Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 197.

164 Muhammed b. Ahmed b. Mustafa b. Ahmed b. Abdillah Eb{i Zehre, el-Mu ‘cizetii'I-kiibrd: el-Kur’dn
(Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, ts.), 49-55; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 150.

165 Ebh Zehre, el-Mu ‘cizetii I-kiibrd: el-Kur’dn, 52; EbQ Zehre, En Biiyiik Mu ‘cize: Kur’an, 73; Yilmaz,
Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 150.

186 Eb{ Zehre, En Biiyiik Mu ‘cize: Kur’an, 74; Kése, “Muhammed Eb{ Zehre”, 30/30/520; Yilmaz,
Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 150.
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Bu {i¢ esas, Ebli Zehre’nin kiraat ilmini ele alisinda ilmi Olgiitlerin ne kadar
belirleyici oldugunu gostermektedir. O, bu kriterler araciligiyla Kur’an’in farklh

kiraatlerle okunmasinin hem metin biitiinliigiinii koruyacagini hem de Kur’an’in i’caz

yOniiniin daha acik bigimde ortaya ¢ikmasina katki saglayacagini vurgulamaktadir.

1.4. Zehretii’t-Tefasir Adh Tefsire Dair Genel Bilgiler

Muhammed EblG Zehre’nin tefsir alanindaki en 6nemli c¢alismasi olan
Zehretii t-tefdsir, uzun yillar sliren bir gayretin liriinli olarak ortaya ¢ikmistir. Ebl
Zehre, 1951 yilmin agustos ayinda bu tefsiri kaleme almaya baslamis, eserin ilk
boliimleri Liva i 'I-Islam dergisinde yayimlanmustir. Yaklasik yirmi {i¢ y1llik bir zaman
diliminde Kur’an-1 Kerim’in 19 ciizlinii kapsayan tefsirini tamamlayabilmis,
boylelikle Kur’an’in iicte ikilik kismin1 Neml slresinin 74. ayetine kadar tefsir
etmistir. Yetmis civarinda fasikiilden meydana gelen bu yarim kalms tefsir ¢aligmasi,
miiellifin vefatindan sonra 2002 yilinda Darii’l-Fikri’l-Arabi yayinevi tarafindan on
cilt halinde nesredilmistir.*’

Ebl Zehre, ilmi birikimi ve yliksek diizeyde fikhi vukufiyetiyle taninan bir
hukukeu kimlige sahip olmasmin yaninda, Livd i’l-Islam dergisinde kaleme aldig1
yazilar, ¢esitli dergi ve gazetelerde yayimlanan tefsir makaleleri ile radyo araciligiyla
sundugu kisa tefsir dersleri sayesinde, caginin 6nde gelen miifessirlerinden biri olarak
kabul edilmistir. Kur’an’in mesajin1 dogru bir sekilde insanlara ulastirmayi temel
hedef edinen miiellif, tefsir galigmalarmda Islami ruha baglilk ve samimiyetin
onemine vurgu yapmigtir, 8

Medresetii’l-Kazai’s-Ser‘i’de tefsir derslerinin kendisine tahsis edilmis olmasi,
Ebl Zehre’nin Kur’an ilimlerine olan yogun ilgisinin ve bu sahadaki ilm1 yetkinliginin
bir gostergesidir. Kur’an’in dogru anlasilmasi ve ¢agdas muhataplara etkili bigimde

aktarilmasi i¢in yeni bir tefsir hazirlama diisiincesi, onun ilmi ve fikri seriiveninin

187 Darii’1-Fikri’l-Arabi tarafindan yayimlanan Zehretii t-tefésir adli eserde herhangi bir basim tarihi

belirtilmemekle birlikte, yapilan arastirmalarda bu tefsirin on cilt halinde 2002 yilinda nesredildigi
ifade edilmistir. Nitekim Osman Siibeyr, c¢aligmasinda s6z konusu baskinin bu tarihte
gerceklestirildigini belirtmektedir. Eser hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Siibeyr, Muhammed Ebii
Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 182; Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 365; Kose,
“Muhammed Ebl Zehre (1898-1974), 2005, 479-496; Kose, “Muhammed Ebu Zehre”, 30/519-
522.

168 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 283-291.
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merkezinde yer almistir. Nitekim EbQ Zehre nin makaleleri, radyo konusmalari, tefsir
dersleri ve Kur’an ilimlerine dair arastirmalari, onun Kur’an’a adanmis bir hayat
stirdiigiinlin en agik delilidir. Miiellif, Kur’an’in toplumun huzur ve refahinin temeli
oldugunu vurgulamis, insanlar1 bu ilahi kaynaga yonelmeye tesvik etmistir.*6°

Zehretii t-tefdsir, esas itibariyle dirayet tefsiri 6zellikleri tastyan bir eserdir. On
cilt halinde tertip edilen bu tefsirin birinci cildinde, Fatiha siresinin tefsirine
gecilmeden Once dort ayr giris boliimiine yer verilmistir. Eserin “Biyografi” kismu,
goriiniirde ailesi tarafindan yazilmis olsa da aslinda Ebl Zehre’nin saghiginda
Pakistanli bir Ogrencisi tarafindan kaleme alinmis olup ailesinin ilaveleriyle
tamamlanmistir. Bu boliimde miiellifin hayati, ilmi sahsiyeti, ahlaki, eserleri, ilmi
faaliyetleri, sosyal yonii ve vefat1 hakkinda 6zet fakat énemli bilgiler verilmistir.*"

Ebl Zehre, kaleme aldig1 ve ilm1 alanda Kur’an’a ve Kur’an tefsirine yonelik
yaklagimini yansitan mukaddime boéliimiinde, tefsir ilmiyle ilk temasini ve bu alandaki
entelektiiel birikimini ortaya koymaktadir. Bir derginin miiteakip sayilarinda kaleme
almaya bagladig tefsir ¢alismasinin yazim silirecinde yasanan aksakliklar ve verilen
aralara deginen Ebii Zehre, baslangicta tefsirine giris mahiyetinde hazirladigi, ancak
zamanla hacim ve muhteva bakimindan genisleyerek hem tefsirine mukaddime teskil
eden hem de miistakil bir eser hiiviyeti kazanan el-Mu ‘cizetii’l-kiibrd: el-Kur’an adl
calismasina da isaret etmektedir.!’ Bu g¢ercevede, Kur’an’m insanhga dair biitiin
hakikatleri barindirdigini, bu nedenle tefsirinin de ilm1 ve biitiinciil bir bakis agisiyla
yapilmasi gerektigini savunan miifessir,'’”> mukaddime boliimiinii Al-i Imrén stresinin
8. ayetinde yer alan dua ile nihayete erdirmektedir.!”®

Miiellif, Kur’an tefsirini kaleme alma gerekcesini ve tefsir yaziminda
benimsedigi temel ilkeleri, eserinin “Iftitahiyye” baslikli béliimiinde ayrintili bigimde
ele almaktadir. Bu boéliimde, tefsir alaninda yapilan incelemeler neticesinde ortaya

¢ikan mevcut tefsirleri kapsam ve hacim bakimindan iki ana grupta degerlendirmekte,

169 Vehdan, Ebii Zehre: Alimen Islamiyyen, 283-291; Muhammed Rasid Nedvi, “Seyh Muhammed Ebi
Zehre”, Mecelletii’I-mecma ‘i 'I-ilmi el-hindi 2/6 (1997), 2/196.

170 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/3-11.

L Ebf Zehre, Zehretii t-tefdsir, 13-15; Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’I-Mudsirin,
102-103; Dagdeviren, “el-Mu‘cizetii’l-Kiibra”, 213-221.

172 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/23.

173 Al-i Imran 3/8. “Rabbimiz! Bizi dogru yola eristirdikten sonra kalplerimizi saptirma, bize tarafindan
bir rahmet bagisla. Hi¢ kusku yok, liitfu bol olan yalniz sensin.”
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asir1 derecede mufassal yahut son derece muhtasar nitelikte olmalar1 sebebiyle her iki
yaklasimin da isabetli olmadigini ifade etmektedir. Miiellif, bu tespitlerden hareketle,
s0z konusu eksiklikleri gozeterek dengeli bir tefsir telif etmeye karar verdigini
ornekler iizerinden agiklamaktadir.!’® Ayrica bu béliimde, tefsir faaliyetinde esas
alinmasi gerektigini diisiindiigii iic temel ilkeye 6zellikle vurgu yapmaktadir.1®

Muhammed Ebl Zehre’nin tefsire dair goriislerini g¢esitli yonleriyle ortaya
koyan ve onun tefsir anlayisi ile metoduna iliskin agiklayici bilgiler i¢eren “Temhid”
boliimii, miiellifin tefsirine baslarken benimsedigi yaklasimi yansitmasi bakimindan
onem arz etmektedir. EbG Zehre bu boéliimde, oncelikle tefsir ilminin tarihi gelisimine
kisaca temas etmekte, ardindan kaleme aldig1 tefsirde izledigi yontemi ve bu yontemin
isabetini temellendirmeye calismaktadir. Bu kapsamda, onceki tefsirlerde 6ne ¢ikan
mezhebi taassup, Isrdiliyyat ve benzeri problemlere dikkat cekmekte, s6z konusu
hususlar1 kendi bakis acist dogrultusunda 6rneklerle degerlendirmektedir.

Miellif, “rivayet tefsiri” ve “dirayet tefsiri” kavramlarindan ne anlagilmasi
gerektigini maddeler halinde ele aldiktan sonra, “en ideal yol” bashig: altinda tefsir
yaziminda takip edilmesi gereken esaslar1 Ornekler esliginde ortaya koymaktadir.
Temhid bolimiiniin son kisminda ise kelam ilmine yaklagimini ve bazi fikhi
goriislerini ele alan EbG Zehre, 6zellikle “Kur’an’da nesh” meselesi lizerinde durarak
neshin mahiyetini, Kur’an ve hadislerde neshin bulunup bulunmadigina dair genel
kabulleri ve kendi kanaatini degerlendirmektedir. Bu girisin ardindan miiellif, Fatiha
stiresinin tefsirine gecerek eserine baslamaktadir.!’

Bu tefsirin Zehretii t-tefasir adiyla anilmasina dair Osman Siibeyr, Eba
Zehre’nin tefsirini telif ederken kendisinden oOnceki klasik ve c¢agdas tefsir
literatiiriinden kapsamli bi¢cimde istifade ettigini belirtmektedir. Miiellifin farkl tefsir

birikimlerinden siizdiigii bu ilmi ¢abanin bir sonucu olarak, vefatindan sonra eseri

174 Eba Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/17-19.

175 Miiellif, tefsir yaziminda ii¢ temel ilkeye dikkat ¢ekmektedir: (1) zorunlu bir ihtiya¢ bulunmadik¢a
garib lafizlarin izahina girilmemesi; (2) anlamda farklilik meydana getirmeyen kiraat vecihlerinin
zikredilmemesi, buna karsilik mana farkliligi doguran miitevatir kiraatlerin tamaminin Kur’an’mn
i‘cdz1 kapsaminda birlikte ele alinmasi; (3) Kur’an’da belagat ve i‘caz geregi veciz tutulan bazi
ayetlerde, maksadin daha iyi anlasilabilmesi i¢in agiklamanin gerektigi dlciide genisletilmesi. Bilgi
icin bk. Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/19.

176 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/21-41.
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kitaplastiranlar tarafindan bu esere “Tefsirlerin Cigegi” anlamina gelen Zehretiit-
tefdsir ad1 verilmistir.1’’

Muhammed Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir adl tefsirinde, Kur’an ve Siinnet’in
rehberliginde c¢aginin ilmi, fikrl ve toplumsal meselelerini dikkate alan bir tefsir
yontemi benimsemistir. Miifessir, yalnizca klasik tefsir gelenegine bagl kalmamas,
ayn1 zamanda donemin ilmi birikimiyle, kendi yorum giiciinii de harmanlayarak ¢ok
yonlii bir tefsir ortaya koymustur. Onun bu yaklasimi hem Islami ilimlerdeki
vukufiyetini hem de ¢agdas problemlere duyarliligini yansitmaktadir. Bu ¢ergevede
Zehretii t-tefasir’in genel nitelikleri asagidaki sekilde 6zetlenebilir:

1- Miifessir, cogunlukla tefsir ettigi ayetlerin Oncesinde, o ayetlerin
muhtevasin1 yansitan bir ana basliga yer vermektedir. Bu uygulama, okuyucunun
konuyu daha sistemli bicimde takip etmesine katki saglamaktadir.1’®

2- Ebli Zehre, tefsirinde klasik miifessirler tarafindan da tercih edilen tahlili
yontemi benimsemistir. Bu dogrultuda Kur’an ayetlerini mushaf tertibine gore
aciklamaktadir.!"

3- Son donem tefsir gelenegine uygun olarak her slrenin basina, siirenin
konusuna ve muhtevasina dair bir mukaddime eklemistir. Bu girislerde stirenin Mekki
veya Medeni olusu, igerigi, genel temasi ve diger surelerle olan irtibati iizerinde
durmaktadir.'8°

4- EbG Zehre, stirelerin tefsirine gegmeden dnce, siirelerin genel cergevesini

tanitmay1 amaglayan kisa girisler kaleme almistir. Bu baglamda Bakara ve Al-i Imran

17 Siibeyr, Muhammed Ebii Zehre: Imamii’l-Fukahai’l-Mudsirin, 182.

178 By durum, miifessirin tefsirinin genelinde acikca goriilmektedir. Nitekim Ebli Zehre, Tevbe
Stresi’nin 71-72. ayetlerinde mii’'min erkek ve kadmlarin niteliklerini agiklamadan 6nce, konuyu
cergeveleyen bir ana baslik kullanmis ve ilgili bolime “Ahvali’l-Mii’minine ve Sifatiihiim”
(Mi’minlerin Halleri ve Sifatlari) basligini vermistir. Bu bagliklandirma, miifessirin ayetlerin
icerigini sistematik bir bigimde tasnif ederek sunma konusundaki yontemsel tutarliligini
gostermektedir. Ebll Zehre, Zehretii t-tefasir, 7/3370.

Tahlili Tefsir: Miifessirin Kur’an ayetlerini Mushaf tertibine bagl kalarak agiklamasi esasina
dayanan tefsir yontemidir. Bu yontem, birbirini takip eden birka¢ ayetin, bir sirenin tamaminin
yahut Kur’an’1n biitiinliniin tefsirine uygulanabilir. Tefsir ekolleri arasinda en eski yontemlerden biri
olarak kabul edilen bu yaklasimda, ayetler miimkiin oldugunca kapsamli bi¢cimde ele alinir;
metindeki garib kelimeler, nahiv ve belagat yonleri, ayetler arasi irtibatlar ve niizlil sebepleri
incelenir. Boylelikle hem ayetlerin lafzi hem de manevi boyutlar ortaya konulmaya ¢alisilir. Bilgi
i¢in bk. Muhammed Aydin, “Fatiha’nin Tahlili Tefsiri”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 4/5 (15 Haziran 2002), V, 9.

180 Eb0i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/48; 4/2003; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 77.
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stirelerinde “Beyne yedeyi’s-siire / &) ;«5\ LS"'\" e (Stireye Giris)” baglhig1 altinda; En‘am
stiresinde “Ta‘rif / < J-’U (Tanitim)” basligiyla; diger sirelerde ise “Temhid / g

(Girig)” bashgi altinda strenin Mekki veya Medeni olusuna dair 6zet bilgiler

vermektedir. Ayrica Bakara ve Al-i Imran sirelerinde “Mevdi‘atii’s-stire / <G 55
s)5J! (Strenin Konular1)” bashg altinda, En‘dm siiresinde “Ta‘rif” boliimiiniin

devaminda ve diger stirelerde “Temhid” basligin1 takiben, strenin ele aldigi temel
konular, ilgili ayetlere atifla maddeler halinde siralanmaktadir. '8!

Fatiha siresine ise miifessir, diger shrelerden farkli bir ydntemle
yaklagmaktadir. Bu strede Oncelikle Besmele’nin streden bir cliz veya ayet olup
olmadig1 hususundaki farkli goriislere yer vermekte, ardindan istidze konusuna temas

")

etmektedir. Tefsire baslamadan 6nce “gl:&l\ i o] o) baslig1 altinda sGirenin

Mekki veya Medeni olusu, stre ismiyle ilgili rivayetler ve Besmele’nin Fatiha’dan bir
cliz olup olmadigina dair goriisler ele alinmakta, bu acgiklamalarin ardindan ayetlerin
tefsirine gecilmektedir.18?

5- Ebli Zehre, tefsirinin ne kisa ne de ¢ok hacimli olmasini arzulamistir. Ancak
bazi ayetlerin tefsirinde genis agiklamalara yer verdigi, bazi yerlerde ise oldukca 6zli
yorumlarla yetindigi goriilmektedir.'®3

6- Miifessir, bazen bir konuyu ayrintili bigimde ele aldiktan sonra ayetin
tefsirine gegcmekte, bazen de kisa bir girisle dogrudan ayetleri agiklamaktadir.
Dolayisiyla belirli bir kalip yontem yerine, ayetin igerigine gore esnek bir yaklasim
benimsemistir.184
7- Sebeb-i niizil bilgilerini kimi zaman tefsire baglamadan 6nce, kimi zaman

da tefsir sonunda zikretmektedir. Bu farklilik, miifessirin ayetin anlagilmasina hangi

yontemin daha faydali olacagina gére hareket ettigini gostermektedir. 8

181 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/1096-1098; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 77.

182 Eb0l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/43-49; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 77-78.

183 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/13-15; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 78.

184 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/352; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 8.

185 ¢]-Bakara 2/215; Ebi Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/677; Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 78.
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8- Diger miifessirlerin goriislerini naklederken, bazen dogrudan orijinal
ifadeleriyle, '8 bazen de 6zetleyerek ve sahibine agik atifla aktarmaktadir.*®’

9- Ebl Zehre, ¢ogunlukla ayetleri agiklarken maddelere ayirma yontemini
kullanmaktadir. Bir ayetle ilgili goriisleri ayri numaralarla siralar, bu maddelerin sayis1
genellikle on civarinda olmakla birlikte,'® kimi zaman yirmiye kadar ¢ikmaktadir.'8°

10- Farkli goriisleri aktarirken genellikle herhangi birini tercih etmekten
kaginmakta, hepsine esit derecede yer vermeye 6zen gostermektedir. Baz1 meselelerde
ise mezhebi goriisleri veya miifessirlerin farkli yorumlarim1 aktardiktan sonra,
“benim/bizim tercihi(m)miz sudur” ya da “ben/biz, su goriise daha yakini(m)z”
seklindeki ifadelerle kendi kanaatini agik¢a belirtmektedir.'®® Bununla birlikte, bazi

kavramlar hakkinda sahabe, selef, miifessirler ve diger alimlerden yapilan rivayet ve

degerlendirmeleri aktardiktan sonra, “:‘;T :3;313” veya “Z;i éé}” (dogru, sahih olan

sudur) gibi ifadelerle kendi kanaatini agik¢a ortaya koydugu da gériilmektedir. 1%

11- Miifessir, tefsirinde yer yer muhavere tarzin1i benimsemektedir. “Biri
sorarsa...” veya “Eger sorarsan...” gibi ifadelerle sorular yoneltip bunlara sistematik
cevaplar vermektedir.1% Bu iislup, ézellikle Zemahseri’nin el-Kessdf adl tefsirinden
etkilenmig bir yontemdir.

12- Ebl Zehre, ayetlerin tefsirini tamamladiktan sonra ve bir sonraki ayetin
yorumuna ge¢gmeden Once, ¢ogu zaman ele alinan ayetin muhtevasiyla irtibath kisa

dua ciimlelerine yer vermektedir. Klasik tefsir literatiirlinde yaygin olarak

527 ‘”

rastlanmayan bu ifadeler genellikle “V"'U lafziyla baglamakta olup, hacim itibariyla

bir veya iki satir1 asmamaktadir.!%

13- Ebl Zehre, ilgili ayet hakkinda miifessirlerin goriislerini aktardiktan sonra,

“J3all LoMs3” veya “LodSdIs” (sOziin Ozil; Ozetle) gibi ibarelerle degerlendirmesini

186 Al-i imran 3/26; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 2/860, 1170; 4/1936; 8/3967, 3996.

187 [brahim 14/9; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/262; 2/667; 7/3376; 8/4433; Yilmaz, Muhammed Ebii
Zehre ve Tefsiri, 79.

188 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/517-530.

189 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/754-770; Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Tefsiri, 79.

190 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/663, 823.

191 fbrahim 14/5; EbG Zehre, Zehretii t-tefésir, 2/663; 7/3990-3991; 8/3991, 4111, 4129, 4391, 4393.
192 Eb0i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/100-101, 440-441; 8/3988.

193 Eb0l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1166, 1271, 1285, 1292, 1319; 4/1907; 8/4055.
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Ozetlemekte ve zikredilen goriislerin ulastigi sonucu kisa ve sistematik bir bigimde
ortaya koymaktadir.1%

14- Eba Zehre, istifade ettigi miifessirlerden 6zellikle ibn Kesir, Zemahseri!®
ve Beydavi’nin!®® bazi yorumlarini elestirmekte ve kendi kanaatini delilleriyle
temellendirmektedir.

15- Bir konu hakkinda farkli yorumlar bulundugunda, bunlar karsilagtirarak
aralarindaki celigkinin goriiniirde oldugunu belirtmekte ve uzlagtirict bir tutum
sergilemektedir.'%’

16- Miifessirin daha once Livdu’l-Islam dergisinde yaymmladigi tefsir
yazilarinda hadislerin tahrici veya kiraatlerin dereceleri belirtilmemistir. Ancak on
ciltlik tefsirinde bu durum sistematik hale getirilmis, hadislerin kaynaklar1 ve
kiraatlerin imamlara nispetleri dipnotlarda a¢iklanmistir.*%

17- Nakledilen rivayetlerin kime ait olduguna dikkat edilmekte, rivayetler
miimkiin mertebe isnatli bicimde sunulmaktadir.!%

18- Miifessir, yalnizca rivayetlerle yetinmeyip, yeri geldikce kiraat
farkliliklarina ve bu farkliliklarin fikhi sonuclarma da temas etmektedir.?®

19- Kelimelerin anlamlarin1 agiklarken dilbilgisel c¢oziimlemelere 6nem
vermekte, tercih ettigi anlam1 desteklemek igin siirlerden 6rnekler kullanmaktadir.?%t

20- Ebl Zehre, ihtiya¢ duydugunda kendi yorum ve degerlendirmelerini agikca
ortaya koymakta, boylece sadece nakledici degil, ayn1 zamanda miifessir kimligini de
giiclii bi¢imde ortaya koymaktadir. Bu tavir, onun rivayetleri elestirel bir slizgegten
gecirerek degerlendirdigini  ve tercihlerini gerekg¢elendirme yoluna gittigini
gostermektedir. Nitekim meseleleri yalnizca aktarmakla yetinmemesi, tefsirinde

dirayet unsurunun belirgin bir sekilde yer aldigin1 ortaya ¢ikarmaktadir.?%?

194 Eb( Zehre, Zehretii t-tefésir, 2/843; 3/1499.

195 el-Bakara 2/229; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/771.
196 e]-Hicr 15/44; Ebh Zehre, Zehretii t-tefasir, 8/4090.
197 Yinus 10/47; Eba Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3584.
198 o|_Maide 5/13; Ebd Zehre, Zehretii i-tefdsir, 4/2078.
199 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/151; 5/2632.

200 Ebq Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3250; 8/4033; 9/4629.
201 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1438; 5/2295.

202 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4987; 10/5175.
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1.4.1. Tefsirin Kaynaklari

Her miifessir, tefsirini kaleme alirken cesitli ilim dallarina ait glivenilir
kaynaklardan istifade etme ihtiyact duymustur. Bu durum, tefsir faaliyetinin dogasinda
bulunan ka¢inilmaz bir gerekliliktir. Nitekim miifessirler, eserlerini olustururken
kendilerinden once telif edilmis tefsir, hadis, esbab-1 niiz(l, kiraat, lugat, fikih ve
benzeri alanlarda telif edilmis ¢alismalardan yararlanmakta, bunun yaninda kendi ilm1
birikim ve degerlendirmelerini de yorumlarina yansitmiglardir. Tefsirlerde goriilen
yontem ve yaklasim farkliliklar1 ise biiylik 6l¢lide basvurulan kaynaklarin tiirii ve
muhtevastyla iligkilidir.

Ebi Zehre de eserini kaleme alirken kendisinden 6nce tesekkiil etmis olan ilm1
birikimden istifade etmis ve klasik tefsir geleneginde yaygin oldugu iizere farklh
disiplinlere ait kaynaklara basvurmustur. Eserde yer alan atiflar ve icerik tahlilleri
dogrultusunda tespit edilen bu kaynaklar, ilgili olduklari ilim dallar1 esas alinarak ayri

basliklar altinda ele alinacaktir.

1.4.1.1. Birincil Kaynaklar

1- Cami ‘u’l-beyan fi te vili’l-Kur’an

Taberi’nin  Cami ‘u’l-beyan fi te'vili’l-Kur’an adli eseri, klasik tefsir
literatiirtinde rivayet tefsirlerinin ilki ve en kapsamlist olarak kabul edilmektedir. Bu
eser, kendisinden sonra kaleme alinan pek ¢ok rivayet tefsirinin temel kaynagi olmus,

ayrica dirayet yoniinden de zengin malumat igermesiyle dikkat gekmistir.?%3

Ebii Zehre, bu yoniiyle Taberi’yi “Miifessirlerin imami Ibn Cerir et-Taberi”?%
olarak nitelendirmekte ve kendisine biiytik bir saygi gostermektedir. Miiellif, tefsirinde
“Ebti Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi”,?®® “Rivayet miifessirlerinin hocasi ibn
Cerir der ki...”,%® “Imam Eb@ Ca’fer et-Taberi tefsirinde soyle dedi...”?” gibi

ifadelerle sik sik ona atifta bulunmustur.

293 Muhammed Hiiseyin Zehebi, et-Tefsir ve 'l-miifessirin (Beyrut: Sirketii Daru’l-Erkam b. Ubey el-
Erkam, ts.), 1/138-139; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2005), 528-545.

204 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefasir, 2/732, 850; 4/1905, 2107.

205 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3068.

206 Eb{i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/860.

207 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/326.
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Miifessir, 6zellikle ayetlerde yer alan kiraat farkliliklarini ve dilsel incelikleri
aktarirken c¢ogunlukla Taberi’nin tefsirine dayanmistir. Bu yoniiyle EbG Zehre,
Taberi’yi yalnizca bir kaynak olarak da degil, ayn1 zamanda tefsir metodunun
sekillenmesinde dnemli bir 6rnek olarak gormektedir.

2- Tefsirii’l-Kur ani’l- ‘azim

Ebli Zehre’nin bagvurdugu onemli kaynaklardan biri de Ibn Kesir’in?®
Tefsirii’l-Kur ani’l- ‘azim adli eseridir. ibn Kesir, tefsirinde Kur’an’it Kur’an ile
aciklama yOntemini 6ne ¢ikarmis, rivayetleri senetleriyle birlikte aktarmis ve bunlar
arasinda sahih, zayif ve illetli rivayetleri titizlikle ayrmistir.?®® Ebi Zehre, rivayet
merkezli aciklamalarinda Taberi’den sonra en ¢ok Ibn Kesir’in tefsirinden

95210

yararlanmis, genellikle “Hafiz Ibn Kesir soyle demistir... veya “Muhaddis ve

95211

Tarihgi Ibn Kesir’in rivayet tefsirinde sdyle denmektedir. gibi ifadelerle ona atifta

bulunmustur. Bununla birlikte, bazi yorumlarda Ibn Kesir’in goriislerini elestirmis ve
kendi kanaatini ortaya koyarak ilmi bir degerlendirme yapmistir.?'?
3- el-Kessaf an-hakdiki t-tenzil ve uyini’l-ekavil f7 vuctihi t-te 'vil
Zemahseri'nin®'® el-Kessdf an-hakdiki t-tenzil ve wyini’l-ekavil fi vucihi t-
te’vil adli eseri, dirayet tefsirinin en onemli 6rneklerinden biridir. Miiellif, tefsirini
Mekke’de 526-528 yillar1 arasinda kaleme almis olup, eserde dil, belagat ve nahiv
ilimlerine genis yer vermistir.?'4
Ebl Zehre, Zemahseri’den sik¢a alintilar yapmis ve onu “Carullah ez-

Zemahseri”,?® “Belagat Imami Zemahseri”,?’® “Biiyiikk bir dil Aalimi olan

2% Ebii’l-Fida’ Imadiddin [smail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi el-
Busravi ed-Dimagki es-Safii Ibn Kesir, Tefsirti 'I-Kur ‘ani’l- ‘azim, ngr. Sami b. Muhammed Selame
(Beyrut: Daru Tayyibe, 1420), 1/7; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 578-580.

209 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 578-600.

210 Eb{ Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2755; 6/3361; 10/5414.

211 e]-Maide 5/50; Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2237.

212 ¢|.Kehf 18/9; Ebl Zehre, Zehretii t-tefésir, 9/4492-4493.

213 Zehebi, et-Tefsir ve l-miifessiriin, 1/278-279; Hidayet Aydar, Kur ‘an-1 Kerim 'in Terciimesi Meselesi
(Istanbul: Kur’an Okulu Yaymcilik, 1996), 507-514; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 263-266; Omer
Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi (Diyanet isleri Bagskanlig1 Yayinlari, 1960), 464-471.

214 Aydar, Kur an-1 Kerimin Terciimesi Meselesi, 507-513.

215 en-Nisa 4/36, 135; Tbrahim 14/37; EbG Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/48; 3/1677; 4/1818, 1897; 6/3135;
7/4040.

216 o|_Maide 5/109; Ibrahim 14/10; en-Nahl 16/35, 112; Eb Zehre, Zehretii i-tefdsir, 5/2391; 8/4001,
4173, 4285.
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99217

Zemabhserd... gibi nitelendirmelerle anmistir. Bunlarin  yaninda kelami

219 220

meselelerde,?!® kiraat farkliliklarmin acgiklanmasinda®'® ve sarf-nahiv konularinda
Zemahseri’nin goriislerinden istifade etmistir. EbG Zehre, Mu’tezile’ye mensup
oldugunu belirttigi Zemahseri’nin dil konusundaki yetkinligini takdir etmis ve bu
konudaki etkisini tefsirinde agik bigimde yansitmistir.2%:

4- el-Miifredat fi garibi’l-Kur an

Ebl Zehre, dil ve anlam tahlilleri yaparken Ragib el-Isfahani’nin el-Miifredat
fi garibi’l-Kur’an adli eserinden siklikla yararlanmistir. Tefsirinde kelime

2 ve belagat?®® acisindan kullanim inceliklerini

anlamlarini,???> kok yapilarini®
aciklarken Isfahani’nin dil analizlerine basvurmustur. Fakat Livaii'l-Isldm dergisinde
yayimlanan ilk dénem tefsir yazilarinda bu eserden yapilan alintilarin daha yogun
oldugu, sonraki donemlerde ise dilsel tahlillerin nispeten azaldig
gbzlemlenmektedir.??®

5-el-Cami ‘ li-ahkdami’l-Kur dn

Imam Kurtubi’nin el-Cami‘ li-ahkdmi’l-Kur’én adli eseri, 0zellikle
Kur’an’daki fikhi hiikiimlerin a¢iklanmasi bakimindan tefsir tarihinde 6nemli bir yere
sahiptir.2%°

Ebl Zehre, ozellikle ahkam ayetlerinin tefsirinde Kurtubi’nin goriislerinden
genis bicimde yararlanmis, yalmzca ayetlerin tefsirini yapmakla kalmanis,??’ aym
zamanda sebeb-i niizil,’® kiraat,’®® sarf ve nahiv unsurlari ile dilsel tahliller

konusunda®® da cesitli nakillerde bulunmustur. Miiellif, tefsirinde yer verdigi

217 el-Bakara 2/234; Eb( Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/816.

218 ¢]_Bakara 2/55; Al-i imran 3/26; Ebt Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/236; 3/1170.

219 Al-i imran 3/41; el-Enfal 8/9; Yasuf 12/11; er-Ra‘d 13/11; ibrahim 14/37; Meryem 19/25; el-
Mi’minhn 23/44; Ebl Zehre, Zehretiit-Tefasir, 3/1210; 6/3077; 7/3879, 3909, 4039; 9/4629;
10/5077.

220 e]-Bakara 2/33; Ibrahim 14/10; el-Hicr 15/11; Eb Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/813; 7/4008, 4073.
221 e]-Bakara 2/255; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/937.

222 e]-Bakara 2/59; Ibrahim 14/43; EbG Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/244; 4/1842; 7/4049.
223 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/915; 3/1483.

224 b0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/244.

25 Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 115.
228 Eb( Zehre, Zehretii t-tefésir, 2/596.

221 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/946; 6/3279, 3410; 10/5235.

228 en-Nisa 4/94; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/1807-1808.

229 e]-Bakara 2/213; en-Nisa 4/94; Eb Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/663; 4/1807-1808.
230 e]-Hicr 15/80; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2148, 2149; 7/4103.
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alintilarin kaynagini agike¢a belirtmis ve bu nakilleri dogrudan Kurtubi’den aktardigini
ozellikle ifade etmistir.?!

6- Ahkdamii’l-Kur’an

Cessas’in (0l. 370/981) Ahkamii’l-Kur’an adli tefsiri, fikhi tefsir geleneginin
en Onemli Orneklerinden biridir. Ebli Zehre, 6zellikle hiikiimlerle ilgili ayetleri
yorumlarken Cessas’in goriislerinden faydalanmis, tefsirinde bir¢ok yerde ona
dogrudan atifta bulunmustur.*> Bu yéniiyle, eserin fikhi yoniiniin sekillenmesinde
Cessas’1n tefsirinin 6nemli bir rol oynadig1 sdylenebilir.

7- Mefatihu’l-Gayb / et-Tefsiru’l-Kebir

Fahruddin er-Razi’nin Mefatihu’I-Gayb adli tefsiri, Islam tefsir tarihinde hem
ilm1 muhtevas1 hem de felsefl yaklagimiyla 6ne ¢ikan eserlerden biridir. Ebli Zehre, bu
tefsirden sikca nakiller yapmis ve Razi’nin analizlerinden yararlanmistir.?3® Tefsirinde
“Fahruddin er-Razi soyle der”,?** “Fahruddin er-Razi dedi ki...”,?® “Fahruddin er-

Razi, Tefsir-i Kebir’de 6zetle soyle demektedir?®

gibi ifadelerle Razi’ye atiflarda
bulunmustur.

8- Tefsiru’l-Menar

Tefsiru’l-Mendr adiyla sohret bulan gilizide eser modern donem tefsirleri
arasinda dnemli bir yere sahiptir. Cemaleddin Afgani’nin (61. 1315/1897) fikirleriyle
sekillenen bu tefsir, Muhammed Abduh’un derslerinden derlenmis ve daha sonra
ogrencisi Resid Riza (81. 1865/1935)?% tarafindan tamamlanmistir. Fatiha stresinden
Nisa stiresi 126. ayete kadar olan boliimii Abduh kaleme almis, Yusufstresi 101. ayete
kadar olan kismi ise Resid RizA tarafindan yazilmistir.*® “Mendr ekolii” olarak bilinen
bu tefsir anlayisi, Islam’in asli kaynaklariyla c¢agdas diinyamin ihtiyaglarin

uzlastirmay1 amaglamaktadir.?3®

21 Yilmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 116.

232 ¢]-Maide 5/1; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/701, 1045; 4/2011; Zehebi, et-Tefsir ve l-miifessirin,
307-309; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 485-488.

233 e]-Bakara 2/90; Ebi Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/313.

234 e]-Bakara 2/14; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/313.

235 BEb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1546; 4/2183; 5/2381.

23 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/556.

27 Cagdas Islam diisiincesinin 6nde gelen temsilcilerinden ve 1slahatc1 alimlerden Resid Riza hakkinda

sA

ayrintili bilgi i¢in bk. Celik, Kur’an’'in Cagdas Donem Siinni-Sii Yorumu, 30-32.
28 Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii t-Tefdsir Isimli Tefsirindeki Metodu, 122-123.
239 Celik, Kur’an’'in Cagdas Donem Siinni-Sii Yorumu, 39.

45



Ebl Zehre’nin Tefsiru’l-Mendr’dan etkilenisi oldukea belirgindir. Onun tefsir
metodunun sekillenmesinde bu eserin biiyiik rolii olmustur. Miiellif, tefsirinde “Ustad,

Imam, Seyh Muhammed Abduh soyle demistir”,?4? “Ustad Seyh Muhammed Abduh

99241 995242

sOyle dedi veya “Menar tefsiri’'nde soyle gecmektedir gibi ifadelerle sikca
Abduh ve Resid Rizad’ya atifta bulunmus, 6zellikle akli ve ictimai tefsir yaklagiminda

onlarin etkisini acik¢a yansitmistir.

1.4.1.2. ikincil Kaynaklar

1- Envaru t-tenzil ve esrdru t-te vil

Osmanli medrese geleneginde asirlarca ders kitab1 olarak okutulan
Beydavi’nin bu eseri, Ebii Zehre’nin basvurdugu kaynaklardan biridir.?*® Miiellif,
tefsirinin bazi yerlerinde Beydavi’nin eserinden nakiller yaparak onun yorumlarindan
istifade etmistir.?**

2- Rithu’l-medni fi tefsiri’[-Kur ani’l- 'azim ve s-sebi’l-mesdni

Alisi’nin (61. 1270/1854) en kapsamli ve degerli eseri kabul edilen bu tefsir,
Ebi Zehre nin basvurdugu kaynaklar arasinda yer almaktadir. Miiellif, Alasi’nin ilmi
birikiminden faydalanarak bazi ayetlerin aciklamasinda onun goriislerine yer
vermistir.2°
3- ed-Diirrii’l[-mensur fi t-tefsir bi’l-me ‘siir
StiyGiti’nin (61. 911/1505) rivayet temelli bu tefsiri, Ebi Zehre nin istifade ettigi

kaynaklardan biridir. Miiellif, 6zellikle rivayet merkezli agiklamalarda bu eserden bazi

nakillerde bulunmustur.?4®

240 b0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/978; 3/1230.

241 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3097.

242 ¢]-Bakara 2/266; Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/990.

243 Zehebd, et-Tefsir ve’l-miifessiriin, 1/196-200; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 647-660.

244 en-Nisa 4/68; el-Hicr 15/10; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdasir, 1/936; 4/1749, 2046; 7/3463, 3517, 3567,
3596; 9/4784.

245 e]-Maide 5/15; EbG Zehre, Zehretii t-tefasir, 4/2091, 2141.

246 en-Nisa 4/41; EbQ Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/1688, 1699, 1750.
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4- [rsadii’l- ‘akli s-selim ild mezdya l-Kitabi’l-Kerim
Osmanli miifessirlerinden Ebiissud Efendi’nin (61. 982/1574) bu tefsiri, Ebi
Zehre’nin c¢esitli ayetlerin yorumunda basvurdugu kaynaklardan biridir. Miiellif,
Ebiissutid’un yorumlarindan baz1 ayetlerin tahlilinde yararlanmustir.?*’

5- es-Siyerii’l-kebir

Imam Muhammed’in (81. 189/805) bu eseri, fikih ve siyer konularinda énemli
bir bagvuru kaynagidir. Ebti Zehre, tefsirinde yalnizca bir ayetin agiklamasinda bu
eserden nakilde bulunmustur.?*8

6- el-Miistesfd min ilmi’l usul

Gazzali’nin (61. 505/1111) ustl-i fikih alanindaki temel eserlerinden biri olan
el-Miistasfd, Ebll Zehre’nin sik¢a basvurdugu kaynaklardan biridir. Miiellif, bu
eserden alintilar yaparak usili meseleleri agiklamustir.24°

7- el-Intisdf fima tedammenehii’l-kessaf mine ’I-i tizal

Ebi Zehre, iskenderani’nin (61. 683/1284) el-Intisaf adli eserinden iki farkli
ayetin tefsirinde faydalanmistir. Bu yerlerde, “Nasiruddin el-Iskenderd, Intisaf isimli
kitabinda bu ayetin tefsirinde sO0yle demektedir.” ifadeleriyle esere atifta
bulunmustur.?*®

8- I'lamii’l-muvakkiin an Rabbi’ldlemin ve Meddricii s-sdlikin

Ebii Zehre, Ibnu’l-Kayyim el-Cevzi’nin (61. 751/1350) bu iki eserinden hem
fikhi hem de ahlaki konularda yararlanmstir. Ozellikle “Darbelerde Kisas”
meselesine dair Ibnu’l-Kayyim’in goriisiinii tefsirinde eser adimi belirtmeden
aktarmus,?? ayrica Medaricii s-sdlikin ’den de iki farkl1 yerde nakilde bulunmustur.?®2

9- er-Risale

Fikih usfiliiniin kurucu metinlerinden biri kabul edilen imam Safii’nin (81

204/820) er-Risdale adli eserinde, Miiellif tefsirinde yalnizca bir yerde atifta

bulunmustur.?®

247 e]-Fatiha 1/5; el-Bakara 2/144; et-Tevbe 9/23; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/63, 447; 6/3261.
248 e]-Bakara 2/195; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/596.

249 en-Nisa 4/115; Y0nus 10/94; EbG Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/1858; 7/3632.

250 en-Nisa 4/75; el-Maide 5/44; Eb( Zehre, Zehretii t-tefasir, 4/1764, 2200.

251 e]-Maide 5/45; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2212.

252 Al-i imran 3/31; Ebt Zehre, Zehretii t-tefésir, 3/1187-1188.

253 o|_Maide 5/67; Ebl Zehre, Zehretii i-tefdsir, 4/2288.
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10- Tebyinii’l-hakdik serhu kenzi’d-dekaik

Hanefi fikhinin 6nemli serhlerinden Osman b. Ali ez-Zeylai’nin (61.743/1343)
bu eserinden Ebl Zehre, hata ile islenen adam 6ldiirmede diyetin amag¢ ve hikmeti
baglaminda istifade etmis ve “Hanefi fukahdsindan olan Zeylai bu hususta soyle

demistir”?>*

ifadesiyle onun goriisline yer vermistir.

11- Bedaiu s-sendi

Hanefl mezhebi fikih literatiiriniin en 6nemli ve gilivenilir eserlerinden biri
olan Kasani’nin (6l. 587/1191) Beddiu s-sendi adl1 kitabi, Ebli Zehre’nin tefsirinde
dolayl olarak basvurdugu kaynaklar arasinda yer almaktadir. Miiellif, Kasani’nin bu
konuda Hz. Peygamber’den nakledilen bir hadisin rivayet edildigini ifade etmekte,
ancak eserin admni agik¢a belirtmemektedir. Miiellif, Beddiu s-sendi’den sadece bu
baglamda bir hadis rivayetini aktarmakla yetinmistir.?%
12- Fethii’l-kadir ve Neylii’l-evtar serhu miinteka’l-ahbar
Sevkani’nin (6l. 1250/1834) Fethii’l-Kadir ve Neylii’l-Evtar serhu Miinteka’l-

Ahbar adl iki farkh eserinden de nakiller yapmuistir.2®®

1.4.1.3. Kiraat Kaynaklar:

Ebl Zehre’nin ilmi sahsiyeti, hocalari ve telif ettigi eserler dikkate alindiginda,
onun kiraat ilmini kimlerden tahsil ettigine dair kaynaklarda a¢ik ve dogrudan bir
bilgiye ulasilamamaktadir. Bununla birlikte miiellifin tefsirinde kiraatlerden genis
o6l¢iide yararlandig1, ancak bu alanda miistakil bir eser kaleme almadig1 goriilmektedir.
Ebl Zehre, kiraat-i seb‘a, kiraat-i asere ve kiraat-i erbaate asere kapsaminda yer alan
okuyuslarin yani sira bazi saz kiraatleri de tefsirinde zikretmis, bu kiraatleri aktarirken
zaman zaman sahabe, tibiin ve kiraat imamlariin isimlerini zikretmeyi tercih etmis,
basvurdugu kaynak eserlerin adlarini belirtmemistir. Bu durum, onun kiraatleri daha
ziyade tefsir baglaminda ve yorumunu destekleyici bir unsur olarak kullandiginm
gostermektedir.

Zehretii t-tefasir incelendiginde, EbQl Zehre’ nin tefsirini kaleme alirken ¢ok

sayida alim ve eserden istifade ettigi anlagilmakla birlikte, kiraatlerin tespiti, tevcihi

254 en-Nisa 4/92; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/1797.
25 e]-Maide 5/33; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2153.
2% et-Tevbe 9/53; en-Nahl 16/14; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3333; 8/4144.
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ve degerlendirilmesi asamalarinda hangi kaynaklara sistematik bigimde bagvurdugunu
kesin olarak belirlemek miimkiin goriinmemektedir. Bu husus, miiellifin kiraat
nakillerinde belirli bir kaynak silsilesi olusturma kaygisindan ziyade, ilgili okuyuslar1
anlami agiklayici ve yorumu gii¢lendirici bir baglamda kullanmay1 6nceledigine isaret
etmektedir.

Yukarida aktarilan tespitler ¢ercevesinde, EbQl Zehre’nin Zehretii t-tefasir adli
tefsirinde yer verdigi kiraatlerin, dogrudan isimleri zikredilmese de klasik kiraat ve
tefsir literatlirlinde otorite kabul edilen bazi temel eserlerden istifade edilerek
nakledildigi anlasilmaktadir. S6z konusu tefsire kiraat alaninda kaynaklik etmis
olabilecek eserlerin bir kismini su sekilde siralamak miimkiindiir: Taberi’nin, e/-Cami ‘
fi’l-kurddt ve Cami ‘u’l-beyan fi te 'vili’I-Kur ’an’1; Ibn Haleveyh’in, I rdbi’l-kird 'dti s-
seb ‘ve el-Kirdatii ’s-sdzze’si; EbQ Ali el-Farisi’nin, el-Hiicce fi ‘ileli’l-kirdati s-seb “1;
Ibn Cinni’nin, el-Muhteseb fi tebyini viicihi sevdzzi’l-kirdaat’i; Mekki b. Ebi Talib’in,
et-Tebsiwra fi’'l-kiradti s-seb‘ ve el-Kesf ‘an viicithi’l-kird at’1; EbG Amr ed-Dani’nin,
et-Teysir fi’l-kirda’dtis-seb” ve el-Midih li-mezahibi’l-kurrd’si; Zemahseri’nin el-
Kessaf an-hakdikit-tenzil ve wyini’l-ekavil fi vucuhit-te’vil’i; Hemedani’nin,
Gayetii’l-ihtisar fi’'l-kirda’ati’l- ‘agr li-e immeti’l-emsar’t ve Kurtubi’nin el-Cdami* li-

ahkdmi’l-Kur an’1.%°’

1.4.1.4. Lugat ve Nahiv Kaynaklari

Ebl Zehre’nin tefsirinde lugat ve nahivle ilgili meseleleri ele alig bicimi, onun
bu alanlarda zengin bir ilmi birikimden istifade ettigini gostermektedir. Bununla
birlikte miiellif, bagvurdugu kaynaklar1 ¢ogunlukla acikca zikretmemekte; kendi
yontemine uygun olarak, eser adlarindan ziyade miiellif isimlerine atifta bulunmakla
yetinmektedir. Zehretii t-tefdasir’de lugat ve nahiv sahasinda kaynaklik ettigi anlasilan

isimler arasinda, erken donem Arap dili ve nahiv geleneginin 6nde gelen temsilcileri

27 Zehretii t-tefdsir’de yer alan kiraatlerin aktariminda bagvurulmus olmasi muhtemel klasik kiraat ve
tefsir kaynaklarmin bir kismui i¢in bk. EbQ Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/138; 2/666, 732, 901, 1058;
3/1210, 1438; 4/1965, 2078, 2115, 2116; 5/2457, 2469; 6/3077; 7/3877, 3879, 3909, 4039; 8/4112;
9/4629; 10/5077.
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yer almaktadir. Bu baglamda Ebia Amr b. Ala (81. 154/771),2® Eb(i Abdirrahman el-
Halil b. Ahmed (&1. 175/791),%° Amr b. Osman Sibeveyhi (81. 180/796)%° ve Ali b.

Hamza el-Kisai (61. 189/805)?®! gibi dil ve nahiv alimleri 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica

Me ‘Gni’I-Kur an tiirii eserleriyle bilinen Yahya b. Ziyad el-Ferra,?®? Ebu’l-Hasan Said

b.

Mes‘ade el-Ahfes (61. 215/830)?% ve Me ‘Gni’l-Kur’an ve i‘rabiih; Eba Ishak

Ibrahim ez-Zeccac’m?* yaklasimlarindan da istifade edildigi anlasiimaktadir. Lugat

258

259

Ebl Zehre, tefsirinde lugat ve nahivle ilgili bazi meseleleri ele alirken Ebl Amr b. Ala’nin
goriislerine atifta bulunmakta ve onun dil anlayisindan nakiller yapmaktadir. Miiellifin, bu ¢ercevede
Ebl Amr b. Ald’nin ismini agikca zikrederek gerceklestirdigi aktarimlara dair bazi 6rnekler igin bk.
Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 2/650; 5/2519; Ebll Amr Zebban b. el-Ald’ b. Ammar el-Mazini el-
Basri, yedi kiraat imamindan birisi olup, ayni zamanda Arap dili ve edebiyati alimidir. Bilgi i¢in bk.
Tayyar Altikulag, “EbG Amr. b. Al4”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 10/94-96.

Ebl Zehre’nin lugat ve nahivle ilgili aciklamalar yaparken Halil b. Ahmed’in ismini zikrederek
kendisinden nakilde bulundugu bazi 6rnekler i¢in bk. Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/243; 2/799;
3/1167; 4/2220; 7/3694; 10/5124; Ebt Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi
(el-Fiirhtd1), nahiv ve aruzu sisteme kavusturan iinlii dil ve edebiyat alimi olup, Kur’an’in nokta ve
harekelenmesi faaliyetlerine son seklini veren kisi olarak bilinmektedir. Bilgi igin bk. Tevfik Riistii
Topuzoglu, “Halil b. Ahmed”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
1997), 15/309-312.

260 Eb{i Zehre nin lugat ve nahivle ilgili degerlendirmelerinde, Sibeveyhi’ye atifla yaptigi nakiller dikkat

261

262

263

264

¢ekmektedir. Bu hususa dair 6rnekler i¢in bk. Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 2/594, 674; 3/1167, 1650;
4/1719, 1721, 2050; 5/2518; 7/3694, 3868; 8/4210-4211; 10/5124; Ebu Bisr (EbG Osman, Ebii’l-
Hasen, Ebii’l-Hiiseyn) Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi, Arap dili gramerine dair
zamanimiza ulasan ilk hacimli eser olarak kabul edilen el-Kitdb’in miiellifi olup, Basra nahiv
mektebinin en énemli temsilcisidir. Bilgi i¢in bk. M. Resit Ozbalik¢1, “Sibeveyhi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2009), 37/130-134.

Ebli Zehre’nin lugat ve nahivle ilgili degerlendirmelerinde, Kisai’ye atifla yaptig1 nakiller igin bk.
EbQ Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/516; 2/603, 650, 732, 981; 3/1325, 1422; 10/5124; Ebii’l-Hasen Ali
b. Hamza b. Abdillah el-Kisai el-Kifi, yedi kiraat imamindan biri olup ayni1 zamanda nahiv alimidir.
Bilgi icin bk. Tayyar Altikulag, “Ali b. Hamza Kisai”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/69-70.

Ebl Zehre’nin lugat ve nahiv hakkinda agiklamalar yaparken Ferra’nin ismini zikrederek
kendisinden nakilde bulundugu bazi 6rnekler i¢in bk. Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/152, 465;
2/603; 8/4113, 4469 4396; 10/5124; Ebl Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferra,
Arap dilinde otorite kabul edilen Arap dili ve tefsir alimidir. Bilgi i¢in bk. Ziilfikar Tiiccar, “Ferra”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 406-408.

Ebl Zehre’nin lugat ve nahivle ilgili degerlendirmelerinde, Ahfes’e atifla yaptig1 nakiller i¢in bk.
Ebt Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 1/151;2/981; 3/1422; 8/4396; Ebii’l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miicasii
el-Belhi el-Ahfes el-Evsat, Ahfes lakabiyla taninan Arap dil alimlerinin ikincisi ve en meshur
olanidir. Ayn1 zamanda Sibeveyhi’nin en meshur talebesi ve dostu olup, hocasinin liimiinden sonra
onun el-Kitab isimli eserini okutarak ilim diinyasinda tanmmmasina vesile olmustur. Bilgi i¢in bk.
Inci Kogak, “Ahfes el-Evsat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlar,
1988), 1/526.

Ebl Zehre’ nin lugat ve nahivle ilgili agiklamalar yaparken Zeccac’in ismini zikrederek kendisinden
nakilde bulundugu bazi 6rnekler i¢in bk. EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 2/594, 604, 638, 639, 670,
673, 674, 883; 3/1137, 1168, 1587; 4/1987; 5/2518, 2598; 7/3752; 8/3983, 4469; 9/4763, 4993;
10/5081, 5143, 5249; Eb Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac el-Bagdadi, Arap dili ve
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alaninda ise Me ‘ani’l-Kur’an; Ebli Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna (61. 209/824
civar1),?® Me ‘Gni’l-Kur ’an; Ebli Ubeyd Kasim b. Sellam (5]. 224/838),2% Ebii’l-
Abbas Muhammed b. Umeyr el-Miiberred (61. 286/900),6” Ebii Nasr Ismail b.
Hammad el-Cevheri (6. 400/1009°dan 6nce),?%® Hilyetii 'I-evliya; Ebu Nuaym Ahmed

b.

Abdillah b. Ishak Isfahani (61. 430/1038),2%° Esdsii’l-beldga; Zemahseri?’® gibi

isimler dikkat ¢ekmektedir. Bunun yani sira Kur’an kelimelerinin anlam alanlarini

sistematik bi¢imde tahlil eden el-Miifreddt fi garibi’l-Kur’dn adl eseriyle Ragib el-

Isfahani’nin,?’* Eba Zehre nin tefsirinde en sik miiracaat edilen liigavi kaynaklardan

biri oldugu anlagilmaktadir. Nitekim Eb0 Zehre’nin, 6zellikle Kur’an kavramlarinin

semantik boyutlarin1 agiklarken Ragib’in tahlillerine miikerrer bicimde atifta

265

266

267

268

269

270

271

edebiyati alimi olup ayn1 zamanda miifessirdir. Taninmasindaki en biiyiik paya sahip olan Me’ani’l-

Kur’an ve i’rabiih adl1 tefsiri on alt1 yilda tamamlanmistir. Arap grameri ve lugatiyla Arap edebiyati
alanindaki 6grenimini bizzat Sa‘leb ile Miiberred’den almasi sebebiyle Kiife ve Basra mekteplerini
ilk kaynaktan 6grenme firsatin1 elde etmistir. Bilgi icin bk. Emrullah isler, “Zeccac”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/173, 174.

Ebl Zehre’nin liigavi agiklamalarinda, Ebi Ubeyde’ye atifla yaptigi nakiller igin bk. Ebii Zehre,
Zehretii t-Tefasir, 2/594, 603, 639; 3/1587; 5/2316; 8/4297; Ebl Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna et-
Teymi el-Basri, Basra mektebinin 6nde gelen isimlerinden dersler alan Arap dili ve edebiyati, tefsir,
ahbar ve nesep alimidir. Mecazli’l-Kur’an adli eseri bu adla bilinen ilk eser olma dzelligine sahiptir.
Bilgi igin bk. Siileyman Tiiliicii, “Ma’mer b. Miisenna”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 27/551, 552.

Ebl Zehre’nin liigavi agiklamalarinda, Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam’mn ismini zikrederek kendisinden
nakilde bulundugu 6rnek icin bk. Ebl Zehre, Zehretii t-Tefasir, 10/5301; Ebt Ubeyd el-Kéasim b.
Sellam b. Miskin el-Herevi, Arap dili ve edebiyati, fikih, hadis ve kiraat alimidir. el-Garibii’l-
musannef en dnemli eseri olup “garibii’l-luga” diye anilan nadir kelimeler hususunda konulara gore
tertip edilen ilk lugat kitab1 olarak kabul edilmektedir. Bilgi i¢in bk. Ziilfikar Tiiccar, “Ebf Ubeyd”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/244-246.

Ebl Zehre’nin lugat ile ilgili agiklamalar yaparken Miiberred’in ismini zikrederek kendisinden
nakilde bulundugu bazi 6rnekler igin bk. Ebli Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 2/604, 650; 8/4157; 10/5106;
Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred el-Ezdi es-Siimali, Basra dil
mektebinin Sibeveyhi’den sonra ikinci otorite ismi olup, Arap grameri ve edebiyatiyla ilgili 6zgiin
goriisler ortaya koymustur. Bilgi icin bk. ismail Durmus, “Miiberred”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2006), 31/430-433.

Ebl Zehre’nin lugat ile ilgili agiklamalar yaparken el-Cevheri’nin ismini zikrederek kendisinden
nakilde bulundugu bazi 6rnekler icin bk. Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/151; 5/2519; 10/5118.

Ebii Zehre’nin liigavi agiklamalarinda, Eb(i Nuaym el-Isfahani’ye atifla yaptig1 nakiller igin bk. el-
Bakara 2/19; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/150.

Ebl Zehre’nin liigavi agiklamalarinda, Zemahseri’ye atifla yaptig1 nakiller i¢in bk. Ebi Zehre,
Zehretii t-tefdsir, 2/816; 3/1424-1425.

Ebli Zehre’nin, Kur’an lafizlarinin semantik alanlarini agiklarken Ragib el-Isfahani’nin
degerlendirmelerine siklikla miiracaat ederek ondan nakilde bulundugu 6rnekler i¢in bk. Ebti Zehre,
Zehretii t-tefasir, 1/237, 260, 277,379, 388, 554; 2/574, 599, 603, 661, 668, 715, 736, 738, 793, 857,
873,915,928,951,998, 1009, 1012, 1034, 1056, 1058; 3/1094, 1173, 1199, 1251, 1280, 1295, 1353,
1412, 1466, 1483, 1488, 1519, 1556, 1588, 1609, 1610, 1619; 4/1701, 1709, 1711, 1730, 1752, 1789,
1793, 1916, 1922,1944,1959, 2080, 2082, 2101, 2112, 2132, 2169; 5/2376, 2445, 2542; 7/3629,
3671,3683,3877; 8/4430; 9/4772,4784, 4841, 4845, 4890, 4982, 4984, 4987, 5004, 5008; 10/5045,
5075, 5106, 5205, 5215, 5216, 5249, 5282, 5318, 5416, 5419, 5444.
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bulunmasi, onun bu eserden yogun sekilde istifade ettigini gostermektedir. Bu tablo,
Ebl Zehre’nin tefsirinde lugat ve nahivle ilgili agiklamalarinin biiyiik 6l¢iide klasik

Arap dili gelenegi tlizerine insa edildigini gostermektedir.

1.4.1.5. Diger Kaynaklar

Ebl Zehre, Hanefl mezhebine mensup oldugunu, fetva verirken bu mezhebin
goriisleri dogrultusunda hareket ettigini ve bundan memnuniyet duydugunu bizzat
ifade etmektedir. Bununla birlikte o, Hanefi mezhebine bagli kalmakla beraber fikhi
meseleleri ele alirken yalnizca bu mezhebin goriisleriyle yetinmemis, diger
mezheplerin yaklagimlarini da dikkate alan mukayeseli bir yontem benimsemistir. Bu
baglamda, ahkadm ayetlerinin tefsiri sirasinda yaptig1 fikhi istinbatlarda, basta Ebl
Hanife (6l. 150/767) olmak iizere Malik b. Enes (6l. 179/795), EbG Abdillah
Muhammed b. idris es-Safii, Ahmed b. Hanbel (81. 241/855) ve Davud ez-Zahiri (5l.
270/884) gibi bazi fakih ve mezhep imamlarinin isimlerini zikrederek onlarin
goriislerine de yer vermektedir.?’? Bu yaklasim, Ebii Zehre’nin mezhep bagliligim
muhafaza etmekle birlikte, dar bir mezhep¢i tutumdan wuvzak durdugunu
gostermektedir.

Ebl Zehre’nin tefsirinde, nadir de olsa fikth ve dil alan1 disindaki bazi
kaynaklara atifta bulundugu goriilmektedir. Bu cercevede miiellifin, tarih ve ensab
agirlikli bilgiler igeren Ibn Kiiteybe nin (61. 276/889)2" biiyiik élgiide tarih ve ensab
bilgilerini igeren el-Ma ‘Grif’ inden,?’* niizil sebeplerine dair rivayetleri derleyen el-

Vahidi’nin (8. 468/1076)?"° Esbdbii n-niiziil’iinden,?’® peygamberler tarihine dair

212 EbQi Zehre'nin, fikhi degerlendirmelerinde bazi fakih ve mezhep imamlarinm isimlerini anarak
onlarin goriiglerini naklettigi yerlere dair drnekler i¢in bk. EbG Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/45, 353,
458;2/613, 733, 753; 3/1406; 4/1831; 5/2341.

273 Eb{t Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, dil, edebiyat, Kur’an ilimleri, hadis
ve tarih sahalarindaki eserleriyle taninan bir Alimdir. Bilgi i¢in bk. Hiiseyin Yazic1, “Ibn Kuteybe”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlar1, 1999), 20/145-149.

274 Eb{i Zehre'nin tarih ve ensab igerikli bazi nakilleri baglaminda Ibn Kiiteybe nin el-Ma ‘drif adli
eserinden yaptig1 atiflar i¢in bk. Ebi Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/558; 10/5455.

215 Ebii’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabiri el-Vahidi, tefsir ve Arap dili alanindaki
calismalariyla temayiiz etmis bir alimdir. Bilgi i¢in bk. Abdurrahman Cetin, “Vahidi”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42/438-439.

218 Eb{i Zehre’nin, tefsir ilminde ayet ve shrelerin niizhl sebeplerine dair degerlendirmeleri baglaminda
el-Vahidi’nin Esbdbii n-niiziil adli eserinden yaptig1 nakil i¢in bk. Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir,
5/2244.
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rivayetleri ihtiva eden es-Sa‘lebi’nin (8. 427/1035)?"" Kisasii’l-enbiyd (diger adiyla

‘Ara’isii’l-mecadlis)®® adli eserinden, ahlak ve siyaset diisiincesine dair

219 ez-Zeri‘a ild mekdrimi’s-geri ‘a’sindan,?®

281

degerlendirmeler iceren Isfahani’nin
Islam tarihine dair kapsamli bir telif olan Ibn Kesir’in el-Biddye ve’n-
nihdye’sinden®®? ve tarih felsefesi ile ictimai ve beseri ilimlere dair teorik gergeve
ortaya koyan Ibn Haldin’un (6. 808/1406)?% Mukaddimetii Ibn Haldiin undan®3
sinirlt Olglide istifade ettigi anlagilmaktadir. Bu durum, miiellifin tefsirinde yalnizca
fikhi ve dilbilimsel malzemeyle yetinmedigini, yer yer tarihi, ensabi ve i¢ctimai nitelikli
verilerden de yararlandigini1 gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Bunun yani sira Ebli Zehre’nin tefsirinde Arap siirine dnemli 6l¢iide yer verdigi
goriilmektedir. Miifessir, bazi yerlerde siirleri sairlerinin isimlerini zikrederek

aktarirken, bazi durumlarda ise yalnizca “sair soyle demistir” gibi genel ifadelerle

siirlere atifta bulunmaktadir.?® Tefsirde ismi gegen sairler arasinda Dabi’ b. el-Haris

217 Ebh Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa‘lebi en-Nisabiiri, tefsir basta olmak iizere

edebiyat, zithd-vaaz literatiirli, peygamberler tarihi ve Kur’an ilimleri sahasinda kaleme aldigi

eserleriyle tanian bir miifessirdir. Bilgi i¢in bk. M. Suat Mertoglu, “Sa‘lebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi

Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2009), 36/28-29.

Ebl Zehre’nin peygamberler tarihine dair es-Sa‘lebi’nin ‘Ard 'isii'I-mecalis adli eserinden yaptigi

atiflar i¢in bk. el-Kehf 18/65-84; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 9/4558.

2% Bbii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, tefsir, Arap dili ve ahlak

felsefesi sahalarinda kaleme aldig1 eserlerle temayiiz etmis bir Alimdir. Bilgi icin bk. Omer Kara,

“Ragib el-Isfahani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimnlari, 2007),

34/398-401.

Ebii Zehre nin, Isfahani’in ahlak ve siyaset diisiincesine dair degerlendirmelerini iceren ez-Zeri ‘a ild

mekarimi’s-seri ‘a adli eserinden yaptigi nakiller i¢in bk. el-Maide 5/94; EbQ Zehre, Zehretii t-

tefdsir, 5/2354.

281 Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir, tefsir, hadis ve tarih
sahalarinda kaleme aldig1 eserlerle temayiiz etmis bir alimdir. Bilgi icin bk. Abdulkerim Ozaydin,
“Ibn Kesir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDV Yaymlar1, 1999), 20/132-134.

282 Ebii Zehre nin, ibn Kesir’in Islam tarihine dair kaleme aldig1 el-Biddye ve 'n-nihdye adli eserinden
yaptig1 nakiller i¢in bk. et-Tevbe 9/25; Ebt Zehre, Zehretii t-tefasir, 6/3267.

283 Ebl Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahméan b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Hasen el-
Hadrami el-Magribi et-Tinist, tarih, sosyoloji ve siyaset sahalarinda kaleme aldig1 eserlerle temayiiz
etmis bir alimdir. Bilgi igin bk. Siileyman Uludag, “Ibn Hald(in”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1999), 19/538-543.

284 Eb(i Zehre’nin, ibn Haldin’un tarih felsefesi, igtimai ve beseri ilimleri temellendirdigi toplum
metafizigine dair eseri Mukaddime’den yaptig1 nakiller icin bk. el-Maide 5/26; EbG Zehre, Zehretii -
tefasir, 4/2120.

285 BEb{i Zehre nin tefsirinde, siirlerden istishdd ederken bazi 6rneklerde sairlerin isimlerini zikretmeden
yalnizca siir metnini aktardigi goriilmektedir. Bu tiir isim belirtilmeksizin yapilan siir nakillerine
dair 6rneklerin bir kismi i¢in bk. Eb( Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/324;2/599, 742; 3/1184, 1384, 1438,
1623; 4/1810, 2024; 6/3182; 7/3798-3799; 8/4009.
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280
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(61. 30/650),%8 Hutay (51. 59/678 [?]),28” Hassan b. Sabit (61. 60/680 [?]),2% Kiiseyyir
(61. 105/723),%8 Ibnii’r-Riim1 (61. 283/896),2%° Temim b. Makbel (61.7),2! imruiilkays
(61. 540 civari),?® Tarafe b. Abd (6. 564 [?]),%>3 Amr b. Kiilstim (61. 584 veya 600),2%
Nabiga ez-Ziibyani (61. 604 [?]),2% Ziiheyr b. Ebi Siilma (81. 609 [?]),2%® ve modern
doénem sairlerinden Mahmiad Sami b. Hasen Hiisni Bek el-Baradi (61. 1839/1904)%%
gibi isimler yer almaktadir. Bu durum, Ebl Zehre’nin Kur’an lafizlarini ve anlamlarini
aciklarken Arap dilinin edebi birikiminden de yogun bi¢imde yararlandigini ortaya
koymaktadir.

Ebl Zehre’nin tefsirinde istifade ettigi kaynaklarin yalnizca burada zikredilen
isim ve eserlerle simirli oldugunu sdylemek isabetli degildir. Miiellifin her kaynagin
ismini acik¢a belirtmemesi, tefsirde zikredilmeyen baska alim ve eserlerden
yararlanmadigr anlamima gelmemektedir. Nitekim tefsirde aktardigi c¢ok yonlii
yaklagim, ¢esitli meselelere dair getirilen deliller ve yapilan degerlendirmeler, Ebl
Zehre’nin farkli ilim dallarina ait zengin bir literatiirden istifade ettigini agikca

gostermektedir.

1.5. Muhammed Ebi Zehre’nin Tefsirinde Kiraat ihtilaflarimi Kullams

Metodu

Ebl Zehre’nin Zehretii t-tefasir adli tefsirinde kiraat ihtilaflarindan yararlanma
yontemini genel hatlariyla alt1 baglik altinda incelemek miimkiindiir.

1- Kiraat Farkliliklarinin Manaya Etkisini Gozetmesi

Ebli Zehre, kiraat farkliliklarin1 sadece bir okuma farki olarak degil, mana

zenginligine katki saglayan unsurlar olarak degerlendirmistir. Ona gore, kiraat

286 Eb(y Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2295.

287 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2118.

288 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/305; 6/3237; 8/4050; 9/4566.
289 Eb{y Zehre, Zehretii t-tefasir, 6/3331.

290 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1199.

291 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3237.

292 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2120.

293 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/1006; 4/1772.

29 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/225.

2% Eba Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/921; 4/1919; 7/3379-3380; 8/4009.
2% Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1258; 4/1773; 8/4188, 4202.
297 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 8/3941.
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farkliliklar1 kimi zaman ayetlerin anlaminda 6nemli degisikliklere yol agabilir. Bu
nedenle miifessir, 6zellikle anlam1 etkileyen kiraatlere yer vermis, manaya katkisi
bulunmayan okuyus farkliliklar1 lizerinde ise fazla durmamustir. Ebi Zehre’ye gore,
kiraatler arasinda farklilik bulunsa da bunlarin her biri Kur’an’a dahildir ve aralarinda
celiski bulunmadig siirece hepsi ilahi anlam biitiinliigliniin bir pargasi olarak kabul

edilmelidir.?%®

Ornegin ...z [+ o I3l JI B o3 2ol Bl 055 oS 035 0y
ayetidir.?®® Ebf Zehre, s6z konusu ayetin lafzi tahlilini yaparken bu kelimede goriilen

kiraat farkliliklarina da temas etmis ve “3:;@}” lafzinin iki meshur kiraat seklinde

okundugunu belirtmistir. Buna gore birinci okuyus, kelimenin son harfinin fetha ile

tenvinli olarak “3;;3” seklinde okunmasidir. Bu kiraate gére ayetin anlami, “Allah

Teala’nin, geride eslerini birakarak vefat edecek kocalara, eslerinin bir yil siireyle
evden c¢ikarilmaksizin gecimlerinin saglanmasin1 sart kosacak bir vasiyette

2

bulunmalarimi farz kildigr” yoniindedir. Ikinci okuyus ise kelimenin zamme ile “4.s5

seklinde telaffuz edilmesidir. Bu kiraate gore ifade, “Geride eslerini birakarak vefat
edecek kocalarin, eslerinin bir y1l boyunca evden ¢ikarilmadan nafakalarinin temin
edilmesini veya bu siire zarfinda faydalanmalarin1 saglayacak bir vasiyette
bulunmalarmin zorunlu oldugu” anlamina gelmektedir.3° Ebti Zehre’ye gore her iki
kiraat, dul kalan esin bir y1l siireyle nafaka ve ikamet hakkinin korunmasi noktasinda
birlesmekle birlikte, manstib okuyus emir ve yiikiimliilik yoniinii, merfi* okuyus ise
hiikmiin sabit ve yerlesik olusunu daha belirgin bigimde one ¢gikarmaktadir.3%
2- Farkli Kiraatler Arasindaki Anlamlar1 Birlestirmesi

Miifessir, kiraat farkliliklarint yorumlarken birlestirici bir yaklasim

benimsemistir. Eger kiraatler arasindaki anlam farklarin1 uzlagtirmak miimkiinse, bunu

298 Tbrahim 14/34; Meryem 19/51; el-Mii’'mintin 23/110; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefisir, 8/4027; 9/4656;

10/5124.

el-Bakara 2/240. “Iginizden vefat edip de geride esler birakanlar, bir yila kadar evlerinden

¢ikarilmaksizin eslerinin ge¢imligini vasiyet etsinler...”

300 Ebq Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/847.

301 Baz1 drnekler igin bk. el-Furkan 25/18; el-Mii’min(in 23/110; Ebl Zehre, Zehretii t-tefésir, 10/5124,
5261.

299
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yapmaya 0zen gostermistir. Ancak, iki kiraat arasinda anlam yoniiyle acgik bir zitlik

bulunmas1 durumunda, celiskili olan kiraate yer vermekten kaginmustir.3%2

Bu baglamda ele alinabilecek rnek, o875 Lalss 38 fj s SESTI 5 S50

z

L«a M 4y ayetidir.3®® Eba Zehre, ayetin tefsirinde “Calsi” lafzimin iki farkl sekilde
okunduguna isaret etmektedir. Buna gore kelime, “lam” harfinin kesresiyle “liail;;”

seklinde okundugunda “ibadette ihlas sahibi olmak™ anlam1 ortaya ¢ikmakta, “lam”

harfinin fethasiyla “Calsi seklinde okundugunda ise “secilmis” anlami

kastedilmektedir. Miifessir, her iki kiraatin de Kur’an’a ait sahih okuyuslardan
oldugunu belirttikten sonra bu iki anlamin bir arada degerlendirilmesinin miimkiin
olduguna dikkat ¢ekmektedir. Buna gore Hz. Misa (a.s.), ibadetlerinde samimi ve

thlasli bir kul oldugu i¢in Allah Teéala tarafindan se¢ilmis ve risaletle

gorevlendirilmistir.3%

3- Miitevatir Kiraatleri Sec¢ici Bigimde Kullanmasi

Eb Zehre, tefsirinde miitevatir kiraatlere dncelik vermis ve bunlarin ayetlerde
olusturdugu anlam farkliliklarimi dikkatle degerlendirmistir. Bununla birlikte, bazi
ayetlerde mevcut olan tiim miitevatir kiraatleri zikretmemis, sadece anlami agiklamaya
katki saglayan veya tefsir agisindan gerekli gordiigii kiraatlerle yetinmistir. Bu durum
hem tefsirin gereksiz uzamasini 6nleme hem de kiraatlerle ilgili detayli bilgilerin zaten

bu alana mahsus eserlerde bulunmasi sebebiyle okuyucuya yonlendirme amaci

tasimaktadir.3%

s0 - 0 7, 0r 2° 2. o

Eb Zehre, bahse konu olan .40 o (s 14 CL;M gy L“5.'5\ a5 ayetinin®%®

tefsirinde, kelimedeki kiraat farkliliklarina da temas etmektedir. Miifessir, ayette yer

2o
i)

alan “I %

6. 9

kelimesinin meshur okuyusunun yaninda, “<” harfi yerine “y” harfinin

ERP
;:-',’

gelmesi ve “_*»” harfinin zammesiyle “I,%5” seklindeki kiraatin de bulundugunu

302 Konuyla ilgili tefsirdeki diger drnekler igin bk. el-Maide 5/112, 115; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefasir,
5/2401, 2403.

303 Meryem 19/51. “Bu kitapta M{is’y1 da okuyarak an. Gergekten o ihaslh biriydi, el¢i-peygamberdi.”
304 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4656.

305 el-Maide 5/47; el-A‘raf 7/57; el-Isra 17/16; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefasir, 4/2220; 6/2872; 8/4352,
4353.

306 e]-A‘raf 7/57. “Riizgarlari rahmetinin niinde miijde olarak génderen O’dur...”
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belirtmektedir. Bununla birlikte Ebt Zehre, bu iki okuyusun disinda kelimede
meydana gelen farkliliklara dayali yedi kiraat daha bulundugunu ifade etmektedir.
Miifessire gore soz konusu okuyus farkliliklar1 yalnizca lafiz diizeyinde olup, anlam
bakimindan herhangi bir degisiklige yol agmamaktadir.®"’

Nitekim Eba Zehre, ...4$ Al UG J.»UV! 5y r.ia_.b ayetinin®® tefsirinde

. -

de kiraat farkliliklarina isaret ederek, bu lafizla ilgili birden fazla okuyus bulundugunu
belirtmekte ve bunlardan yalmizca iki kiraati zikretmekle yetindigini ifade
etmektedir.®® Bu yaklasim, miifessirin kiraat vecihlerini aktarirken ¢ogu zaman
ornekleri sinirli tutmayr ve metnin hacmini asir1 derecede genisletmemeyi tercih
ettigini gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Eb( Zehre’nin kiraatlere yaklasiminda dikkat ¢eken hususlardan’ biri, bazi
yerlerde miitevatir kiraatlerin sayisini belirttikten sonra bunlarin tamamini anlam
boyutlariyla birlikte ayrintili olarak agiklamasidir. Nitekim Gl 4.93 dl@: ol l:.s)\ 131

s07, G -

i J,.‘avu LAL/»Le J}.d\ (PR dxe s | M Lg..‘e,w ayetinin®' tefsirinde, “ﬁ;i” kelimesine
iliskin {i¢ miitevatir kiraat bulundugunu “G T, “@ii” ve “Ce” belirtmekte ve her bir

okuyusun ifade ettigi mana cercevesinde miistakil bir sekilde aciklamalara yer
vermektedir.3!! Bu yaklasim, miifessirin kiraat farkliliklarmi yalnizca nakletmekle
yetinmeyip, anlam alanlar1 itibartyla degerlendirmeye tabi tuttugunu gostermesi
bakimindan 6nemlidir.

4- Kiraat Ravilerinin Belirtilmesine Yaklasimi1

Miifessir, tefsirinde kiraat ravilerini zikretme konusunda farkli yontemler
kullanmistir. Baz1 yerlerde dogrudan ravinin ismini vererek “Bu okuyus falancinin
kiraatidir” ifadesine basvurmus,®'? bazi durumlarda ise kiraati aldig1 tefsir

kaynaklarim belirtmistir.3®* Bununla birlikte, kimi yerlerde ne ravinin ismini ne de

307 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/2872.

308 e]-Maide 5/47. “Incil’e tabi olanlar da Allah’n onda indirdikleriyle hiikmetsinler...”

309 Eb0l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2220.

310 ¢]-sra 17/16.

311 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 8/4352-4353.

312 Al imrén 3/73; el-Maide 5/71; et-Tevbe 9/63; Ebi Zehre, Zehretii t-tefasir, 3/1275; 4/2220; 6/3356.
313 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2224.
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kaynagim zikretmeden sadece kiraati aktarmis,®* bazen de kiraatlerin miitevatirlik
veya meshurluk derecelerine isaret etmisgtir.3!°

Ebii Zehre’nin kiraatleri bu sekilde zikretme bi¢imi, Zehretii t-tefdsir’in yayin
seriiveni incelendiginde daha i1yi anlasilmaktadir. Miifessirin kiraatleri ele alis tarzi
incelendiginde, hadis tahriclerinde goriilen yonteme benzer bicimde, ¢ogu zaman
kiraatlerin imamlarini ve bunlarin miitevatir, meshur gibi derecelerini agikca
belirtmedigi gorilmektedir. Bu durum, Ebl Zehre’nin tefsir yazilarmin ilk
yaymmlandig1 Livdii’l-Islam dergisindeki metinlerde daha belirgin sekilde miisahede
edilmektedir. Buna karsilik Darii’l-Fikri’l-Arabi tarafindan on cilt halinde nesredilen
ve tarafimizdan esas alinan baskisinda, kiraatlerin hem ravileri hem de dereceleri
ayrintili sekilde belirtilmistir. S6z konusu fark, dergide yayimlanan metinlerle
kitaplasmis nihai baski karsilastirildiginda agikca ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum,
tefsirin fasikiiller halinden miistakil bir eser formuna doniistiiriilmesi stirecinde, nesri
hazirlayan kurum tarafindan okuyucunun istifadeye daha kolay erisimini saglamak ve
eserin ilmi giivenilirligini artirmak amaciyla sonradan yapilan bir diizenleme olarak
degerlendirilebilir.31®

5- Saz Kiraatlere Yaklasimi

Ebl Zehre, genel olarak miitevatir kiraatler disindaki kiraatlerin tefsirde
kullanilmasini caiz gormemektedir. Bununla birlikte, nadiren de olsa tefsirinde kiraat-
i seb‘a veya kiraat-i asere disinda bazi okuyuslara yer verdigi goriilmektedir.’!’ Bu
durum iki sekilde yorumlanabilir: Birincisi, miifessirin bu kiraatleri kullandig tefsir
kaynaklarinda ravi isnadini belirtmeden aktarmis olmasi ve dolayisiyla bu kiraatlerin
4z oldugunu fark etmemis olma ihtimalidir. Ikincisi ise, kiraatlerin siz oldugunu
bilmesine ragmen tefsire anlam zenginligi katma amaciyla bunlardan istifade etmis
olmasidir. Ancak genel olarak bakildiginda, Eb(i Zehre’nin tefsir metodunda saz
kiraatlere sistematik bigimde yer vermedigi sdylenebilir.

Ebii Zehre’nin saz kiraatler konusundaki yaklasimi, tefsirinde yer verdigi bazi

ornekler lizerinden daha net bigimde anlasilabilmektedir. Nitekim BLb ‘)H La e J.M.s

34 {hrahim 14/30; el-Kehf 18/51; Ebl Zehre, Zehretii t-tefésir, 7/4027; 9/4544,

315 Ebh Zehre, Zehretii t-tefasir, 2/1077; 4/2078; 5/2301; 8/4352-4353.

816 Y1lmaz, Muhammed Ebii Zehre ve Zehretii't-Tefésir Isimli Tefsirindeki Metodu, 201.
N7 ¢]-Maide 5/23; et-Tevbe 9/4, 28; Ebii Zehre, Zehretii i-tefdsir, 4/2115; 6/3229, 3272.
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rﬂg,.a ayetinde®'® gegen “SLis ‘ﬁ” lafzina dair degerlendirmesinde miifessir, Ubey b.
Ka‘b (6l. 33/654) ile A‘mes’in kelimeyi “Z){é ’5;” seklinde okuduklarini aktarmaktadir.

Her iki okuyusun da miitevatir kiraatler kapsaminda olmadig1 bilinmesine ragmen,
Ebl Zehre’nin bu rivayeti nakletmesi dikkat ¢ekicidir. Bununla birlikte miifessir, s6z
konusu bilgiyi dogrudan kendi kanaatine dayandirmamakta, bilakis tefsirinin temel
basvuru kaynaklarindan biri olan Zemahseri’den naklettigini 6zellikle ifade
etmektedir.®!® Bu durum, Ebli Zehre’nin kendi degerlendirmelerinde siz kiraatlere
itibar etmese de kaynak taramasinin bir pargasi olarak bunlara sinirlt 6lgiide yer

verdigini gostermektedir.3%°

s 0 Er0 o

Ebl Zehre’nin yer yer saz kiraatleri aktardigi bir diger 6rnek ... :no J
/u.uLg'J\. .. ayetinin®*! tefsirinde goriilmektedir. Miifessir, burada “}K;u:” fiilinin meghil
olarak 3G 5" seklinde okunabilecegini aktarmakta ve bu kiraatin Kurtubi’nin de

belirttigi iizere saz kabul edildigini acik¢a ifade etmektedir.3??> Ebfi Zehre nin bu
uygulamasi, onun $az kiraatleri hilkme esas almamakla birlikte, tefsir literatiirtinii
biitiinciil bicimde aktarma ve 6nceki miifessirlerin yontemlerine isaret etme amaciyla
yer yer zikrettigini gostermektedir.

6- Kiraatler Arasinda Tercihte Bulunmasi

Ebl Zehre, baz1 ayetlerde farkli kiraatleri zikrettikten sonra, bunlar arasinda
dilsel, anlam yoniinden veya belagat agisindan en uygun olani tercih etmistir. Bu
tercihini ¢ogu zaman “en dogru ve en fasih olan kiraat budur” seklindeki ifadelerle
gerekceelendirir. Boylece o, kiraat farkliliklarini sadece nakletmekle ‘kalmamus, tenkidi

bir bakis acisiyla degerlendirmistir.323

318 e]-Bakara 2/249. .. I¢clerinden pek az1 disindakiler ondan ictiler...”

319 Ebii’l-Kasim Carullah Mahmiid b. Omer b. Muhammed Zemahseri, el-Kessaf ‘an hakdiki gavamizi t-
tenzil ve ‘wyini’l-ekavil fi viiciihi t-te 'vil (Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-Arabi, 1407), 1/295.

320 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefasir, 11, 901.

321 ¢]-Bakara 2/213. “...insanlar arasinda hiikiim vermek icin...”

322 Ebfi Abdilldh Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh Kurtubi, el-Cdami‘ li ahkdmi’l-Kurdn, nsr.
Hisam Semir el-Buhari (Riyad: Daru Alemi’l-Kutub, 1423), 3/31; Ebd Zehre, Zehretii t-tefdsir,
2/666.

323 ¢]-En‘am 6/56; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2519.
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1.5.1. Muhammed Ebii Zehre’nin Kiraatleri Nakletme Yontemi

Muhammed EbQ Zehre, Zehretii t-tefdsir adli tefsirinde kiraat farkliliklarini
aktarirken gesitli ifade kaliplarindan yararlanmistir. Onun kiraatleri nakletme big¢imi,
bu farkliliklara yaklagim tarzini ve kiraat ilmine bakisini anlamada 6nemli bir gésterge
niteligindedir. Ebli Zehre’nin kiraatleri naklederken kullandigi kaliplar, genel olarak
ma‘lim (ravisi veya kaynagi belirtilen) ve mechiil (ravisi belirtilmeyen) olmak iizere
iki ana grupta degerlendirilebilir.

Miifessir, bazen kiraati belirli bir alime nispet ederek aktarirken, kimi zaman
da herhangi bir isim veya kaynak zikretmeden dogrudan kiraati vermeyi tercih etmistir.
Ayrica o, ayetlerin tefsirine aciklik kazandirmak amaciyla kiraat farkliliklarimi

destekleyici nitelikte ¢esitli ifadeler kullanmistir. Bu yoniiyle Ebli Zehre’nin tefsirinde

h,324 325

sahi miitevatir,*?® meshur,3? ve

324 Ebi Zehre’nin tefsirinde sahih kiraat tiiriine yaptig1 atiflar igin bk. el-En‘dm 6/91; EbQ Zehre,
Zehretii t-tefasir, 5/2586; Sahih lafzi liigatte; sihhatli, saglam ve her tiirlii ayiptan uzak olmak gibi
anlamlara gelir. Ayrica giivenilir ve kendisine itimat edilen sey manasinda da kullanilir. Bu baglamda
sahih kelimesi, herhangi bir rivayetin hem isnad hem de mana bakimindan dogrulugunu ifade etmek
tizere kullanilmaktadir. Kiraat 1stilahinda ise sahih kiraat; Arap dili kaidelerine ve Resmii’l-
Mushaf’a muvafik olmak sartiyla, senedinin bagindan sonuna kadar adalet ve zabt sahibi ravilerin
kendileri gibi ravilerden sahih bir isnadla naklettikleri kiraatlerdir. Bilgi i¢in bk. Ebu’l-Hiiseyn
Ahmed el-Hemedani Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-liga, thk. Abdusselam Muhammed Hartn
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1979), 3/281; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘ktb b. Muhammed
FirGizabadi, Kdmiisu’l-muhit, thk. Mektebu Tahkiki’t-Tiirds fi Miiesseseti’'r-Risale (Beyrut:
Miiessesetu’r-Risale, 2005), 228; Ibnii’l-Cezeri, Miincidii’l-mukriin ve mursidu t-talibin, 18-19;
Muhammed Abbas Baz, Mebdhis fi ‘ilmi’l-kirddt me ‘a beydni usili rivayeti Hafs (Kahire: Daru’l-
Kalem, 2004), 44; Abdiillatif Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat (Dimagk: Daru Sa’deddin, 2000), 11/15;
Abdulali Mes’l, Mu ‘cemu mustalehati ‘ilmi’l-kirdati’l-Kur dniyye (Kahire: Darusselam, 2007),
271; Hamdi Salah Hidhid, Mustalahdtu ‘ilmi’l-kirdat fi dav’i ‘ilmi’l-mustalahi’l-hadis (Kahire:
Darii’l-Besair, 2008), 2/798.

Ebl Zehre’nin tefsirinde miitevatir kiraat tiiriine yaptig1 atiflar i¢in bk. el-A‘raf 7/100; Ebl Zehre,
Zehretii t-tefasir, 6/2911; Miitevatir lafz1 liigatte; tek olmak, araya zaman girmekle birlikte kesintiye
ugramaksizin devam etmek ve birbiri ardinca gelmek gibi anlamlara gelmektedir. Bu kavram farkli
ilim dallarinda da kullanilmaktadir. Kiraat istilahinda ise mushaf hattina ve Arap diline muvafik
olmasi sartiyla, belirli bir ravi sayisi tayin edilmeksizin, senedinin biitiin tabakalarinda adalet ve zabt
sahibi giivenilir ravilerin kendileri gibi ravilerden naklettigi, kendisiyle kesin bilgi hasil olan, saz
veya illetli olmayan kiraat seklinde tanimlanmistir. Bilgi igin bk. Ebl Abdirrahman Halil b. Ahmed
Ferahidi, Kitabu'l-‘ayn, thk. Abdulhamid Hindavi (Beyrut: Daru Kutubi’l-ﬂmiyye, 2003), 4/345;
Ibnii’1-Cezeri, Miincidii’I-mukriin ve mursidu t-talibin, 18; Ibrahim Muhammed Cermi, Mu ‘cemu
‘ultimi’l-Kur’dn (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2001), 221; Kastallani, Letdifii [-isardt li-fiinuni’l-kirdat,
1/362; Muhammed Abbas Baz, Mebdhis fi ‘ilmi’l-kiradt me‘a beydni usili rivdyeti Hafs (Kahire:
Daru’l-Kalem, 2004), 44.

Ebl Zehre’nin tefsirinde meshur kiraat tiiriine yaptig1 atiflar i¢in bk. en-Nisa 4/163; Ebl Zehre,
Zehretii t-tefasir, 4/1965; Meshiir lafz1 liigatte; bilinir sekilde ortaya ¢ikmak, insanlar arasinda
taninmak ve sayica ¢ok bir topluluk tarafindan bilinmek gibi anlamlara gelir. Kiraat literatiiriinde
meshiir kiraati miistakil bir tiir olarak kabul eden miiellifler, bu kavrami 1stilahi olarak; Arap dili
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327

saz, gibi farkli kiraat tiirlerine dolayli veya dogrudan atiflar bulundugu

goriilmektedir.

Ebii Zehre’nin kiraatleri aktarirken basvurdugu bu tislup ¢esitliligi, onun tefsir

anlayis1 i¢inde kiraat ilmine verdigi 6nemi ve bu farkliliklarin anlam boyutuna olan

katkisini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, miellifin kiraatleri nakletmede kullandig1

ifade bigimleri, onun kiraatleri degerlendirme metodunun tespit edilmesi agisindan

dikkate degerdir.
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kaidelerine ve Resmii’l-Mushaf’a muvafik olup sahih bir senedle nakledilen, kiraat imamlari
arasinda sohret kazanmis olmakla birlikte tevatiir derecesine ulagmayan ve imamlar tarafindan saz
ya da hatali kabul edilmeyen kiraat seklinde tanimlamiglardir. Bununla birlikte, kiraatlerin tedvin
edilip ilmin temel esaslar1 belirginlik kazandiktan sonraki donemde bazi alimler meshir kiraat
kavramina farkli bir anlam yiiklemislerdir. Bu yeni anlayisa gore, on kiraatten herhangi birine ait
tariklerin g¢esitlenmesi ve bir tarik tarafindan nakledilen vecihlerin diger tariklerde yer almamasi
durumunda s6z konusu kiraat meshiir olarak nitelendirilmektedir. Bilgi i¢in bk. Ferahidi, Kitdbu 'I-
‘ayn, 2/363; Ebu Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl Askeri, Furitku I-liigaviyye, thk. Muhammed
Ibrahim Selim (Kahire: Daru’l-‘Ilim ve’s-Sekafet, 1997), 95; Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman
b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri Siiyti, el-ftkdn fi ‘uliimi’l-Kur dn, thk. Muhammed Ebii’l-
Fazl Ibrahim (Kahire: Hey’etu’l-Misriyye el-Amme li’l-Kitab, 1974), 1/264; Muhammed b. Ali b.
Kadi Muhammed Hamid Tehanevi, Kegsdfu istildahati’l-fiin'un ve’l- ‘uliim, nsr. Refik el-‘Acem
(Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1996), 2/1551; Nebil Muhammed ibrahim Alu Ismail, IImii’l-kirddt
nes ‘etuhu etvaruhu eseruhu fi ‘ulimi’s-ser iyye (Riyad: Mektebetu’t-Tevbe, 1998), 42.

Ebl Zehre’nin tefsirinde saz kiraat tiiriine yaptig1 atiflar igin bk. el-Bakara 2/213; EbG Zehre,
Zehretii t-tefasir, 2/666; Saz kelimesi liigatte “muhalif olmak, kaide disina ¢ikmak ve ¢ogunluktan
ayrilmak” anlamlarina gelir. Terim olarak Ibn Cerir et-Taberi ve ibn Miicahid ile birlikte kiraat
literatiirinde kullanilmaya baglanmistir. Kavram, s6zliikk anlamiyla bir kimsenin topluluk igerisinde
yalniz kalmasi ve onlarin birliginden ayrilmasi manasini ifade eder. Kiraat ilminde ise Kur’an’in
tevatiir yoluyla sabit oldugu hususunda Misliimanlarin icmaindan ayrilan okuyuslar igin

LRI

kullanilmaktadir. Bununla birlikte saz kiraat; “senedi sahih olmayan kiraat”, “on kiraat disinda kalan
okuyus”, “Arapcaya muvafik ve senedi sahih olmakla birlikte Resmii’l-Mushaf’a muhalif bulunan
kiraat” veya “miitevatir kiraatin sartlarindan herhangi birini tagimayan okuyus” seklinde de
tanimlanmistir. Saz kiraatler, tevatiir yoluyla nakledilmemeleri, miistefiz rivayet derecesine
ulasmamalart ve immet nezdinde telakki bi’l-kablile mazhar olmamalar1 sebebiyle kabul
gdrmemistir. Bilgi i¢in bk. Ferahidi, Kitdabu'l-‘ayn, 2/316; ibn Faris, Mu ‘cemu mekadyisi’l-liga,
3/180; Ebd Nasr Ismail b. Hammad Cevheri, Tdcii’l-luga ve sihahi’l-‘Arabiyye, thk. Ahmed
Abdiilgafur Attar (Beyrut: Daru’l-Ilm li’l-Melayin, 1990), 2/565; Eb Abdillah (Ebii’l-Fazl)
Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Razi, Muhtdru s-sihéh, thk. Yusuf Seyh Muhammed
(Beyrut: Mektebetu’l-Asriyye, 1999), 163; Ebii’l-Kasim Muhammed b. Muhammed b. Muhammed
b. Ali Niiveyri, Serhu tayyibeti n-negr, thk. Mecdi Muhammed Surtir Sa‘d Baslim (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-’Tlmiyye, 1424), 1/123, 126; Ebu’l-Hasan Alemiiddin Ali b. Muhammed b. Abdussamed
Sehavi, Cemalu’l-kurrda’ ve kemalu’l-ikra’, thk. Mervan Atiyye, Muhsin Hirdbe (Beyrut:
Daru’IMe’mfn li’t-Turas, 1997), 322; Tehanevi, Kessdfu istilahati’l-fiin 'un, 1/1001; Ibrahim b. Said
Devseri, Muhtasaru’l-ibardt li mu’cemi mustalahdti’l-kirddt (Riyad: Daru’l-Hadareti li’n-Nesr,
1429), 92; Alu Ismail, /lmii’I-kirddt nes etuhu etvaruhu eseruhu fi ‘uliimi’s-ser ‘iyye, 44; Hiidhiid,
Mustalahdtu ‘ilmi’l-kirdat fi dav’i ‘ilmi’l-mustalahi’l-hadis, 2/899.
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1.5.1.1. Malum Kalipla Naklettigi Kiraatler
EbG  Zehre, tefsirinde  kiraatleri  naklederken  “Falanca  sdyle

328 seklinde ifade edilen malum kaliplara sik¢a yer vermektedir.

okudu/okumaktadir.
Bu ifade bicimi, nakledilen kiraatlerin glivenilir kaynaklara dayandigin1 ve 6zellikle
Hz. Peygamber (s.a.v.) ile sahabe ve tabiin doneminden dnde gelen kiraat imamlarina
atifta bulundugunu gostermektedir.

S6z konusu kalip, Ebll Zehre’nin naklettigi kiraatlerde, Hz. Peygamber
(s.a.v.),%2° Abdullah b. Mes‘ad (61. 32/652),%° Ubey b. Ka‘b,**! Ali b. Ebi Talib (5.
40/661),%%2 Zeyd b. Sabit (61. 45/665),%3% Abdullah b. Abbas (51. 68/687-688),%** Ebii
Abdurrahman es-Siilemi (81. 73/692),3® Yahya b. Vessab (61. 103/721-722),%%® Dahhak
b. Miizahim (1. 105/723),%7 Hasan-1 Basri (6]. 110/728),%%® Nu‘man b. Sabit (5l.
150/767),%° Amr b. el-Ala (61. 154/771),3*° Mufaddal b. Asim (6. 178/794),3*! ibn
Miicahid,**? ve Ebii’l-Hasen (51. 399/1009),3* gibi isimleri isaret etmek icin
kullanilmistir. Ayrica EbG Zehre, bu sekilde naklettigi kiraatlerin bazilarinda ise kiraat-

1 seb‘a imamlarinin tamaminin ismine yer vermektedir. Tefsirde bahsi gegen isimlere

mezkir malum kalipla nispet edilen kiraatlerin bulundugu yerler sdyledir: Nafi‘b.

DT

329 Eb(y Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/362.

330 en-Nisa 4/42; el-Enfal 8/38; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/1689.

331 el-Bakara 2/249; Eb{(i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/901.

332 e]-En‘am 6/57; el-Isra 17/102; Ebli Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2520; 8/4470.

333 el-Maide 5/114; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefésir, 5/2403.

334 el-Bakara 2/88; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/307.

3% e]-En‘am 6/57; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2520.

3% Al-i imran 3/41; Ebl Zehre, Zehretii t-tefisir, 3/1210.

387 Al-i imrén 3/14; Ebt Zehre, Zehretii t-tefisir, 3/1132.

338 Al-i imran 3/10; et-Tevbe 9/110; ibrahim 14/3; Ebt Zehre, Zehretii t-tefisir, 3/1121; 7/3449; 8/3984;
Ebii’l-Ala’ Hasen b. Ahmed b. Hasen el-Attar Hemedani, Gayetii’l-ihtisar fi’l-kird ati’l- ‘asr li-
e’immeti’l-emsdr, thk. Esref Muhammed Fuad Talat (Cidde: Cemaatii’l-Hayriyye li’t-Tahfizi’l-
Kur’ani’l-Kerim, 1994), 2/974.

339 el-Fatiha 1/4; el-Bakara 2/14; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/60-134.

340 e]-Bakara 2/208; el-Enfal 8/61; EbQi Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/650; Hemedani, Gayetii’l-ihtisdr,
2/4217.

341 en-Nisa 4/43; el-Ena‘m 6/23; el-A‘raf 7/57; EbQ Zehre, Zehretii t-tefasir, 4/1695; 5/2469; 6/2872;
Hemedani, Gdyetii’l-ihtisar, 2/896.

342 Al-i imran 3/10; Ebt Zehre, Zehretii t-tefasir, 3/1121.

3 o|-Maide 5/30; Ebd Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2129.
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Abdurrahman (61. 169/785),34* Abdullah b. Kesir (6. 120/738),>* Ebti Amr b. Al3,3*
ibn Amir (6. 118/736),%*” Asim b. Behdele (1. 127/745),3* Hamza b. Habib (51.
156/773),%* Kisai.>*° Eba Zehre, kiraat-i asere®! imamlaridan da Eba Ca‘fer (Yezid
b. el-Ka‘ka®) (61. 130/747),%%? Ya‘kib (1. 205/821),%2 ve Halef b. Hisam’in (dl.
229/844)%* isimlerini de aym nispet kalib1 cercevesinde naklettigi kiraatler arasinda
zikretmektedir. Kiraat-i erbaate agere®*® imamlarindan Hasan-1 Basti ve A‘mes’in (61.

148/765)% isimleri de bu kalip ile aktarilmistir. Ayrica kiraat imamlaridan Asim’in

344 el-Maide 5/6; el-En‘am 6/57, 115; Yinus 10/24; Had 11/111; Meryem 19/90; el-Mii’miniin 23/110;
Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 4/2048; 5/2520, 2632; 7/3550, 3760; 9/4690; 10/5124.

35 Al-i Imran 3/73; el-Maide 5/2, 69; el-En‘am 6/23; et-Tevbe 9/98; Taha 20/12; el-Mii’minfin 23/44;
Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 3/1275; 4/2025; 5/2295, 2469; 7/3424; 9/4709; 10/5077.

346 e]-Maide 5/71; el-En‘am 6/119; el-A‘raf 7/57; Meryem 19/19; Taha 20/63; el-Mii’min{in 23/44; Eb{
Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2301, 2646; 6/2871; 9/4623, 4746; 10/5077.

347 Al-i imréan 3/133; el-Maide 5/6; el-En‘am 6/54, 161; el-Enfal 8/59; et-Tevbe 9/12; Taha 20/63; Ebl
Zehre, Zehretii t-Tefasir, 3/1410; 4/2048; 5/2517,2761; 6/3173, 3243; 9/4746.

348 e]-Maide 5/71; el-En‘am 6/54, 57, 161; 161; el-A‘raf 7/57; et-Tevbe 9/107; Meryem 19/34, 36; Taha
20/87; el-Mii’mintin 23/110; Ebl Zehre, Zehretiit-tefasir, 5/2301, 2517, 2520, 2761; 7/3442;
9/4637, 4639, 4769, 4770.

349 e]-Bakara 2/222; Al-i Imran 3/140, 178; en-Nisa 4/1, 135, 163; el-Maide 5/47, 71, 89; el-En‘am 6/54:
el-A‘raf 7/57; et-Tevbe 9/107; Meryem 19/34; Taha 20/87; el-Mii’mintn 23/110; en-Nir 24/35; Eba
Zehre, Zehretii t-tefasir, 2/732, 733; 3/1578; 4/1965; 5/2301, 2761; 7/3442; 9/4639, 4769, 4770.

350 Al-i imran 3/140; el-Maide 5/13, 71, 89; el-En‘am 6/54; el-A‘raf 7/57; et-Tevbe 9/107; Meryem
19/34; Taha 20/87; el-Mi’miniin 23/110; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2301, 2761; 7/3442;
9/4639, 4769, 4770.

1 [bn Miicahid’in yedi kiraati tasnifinden kisa bir zaman sonra Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b.
Mihrén el-Isbehani en-Nisabari (61. 381/992) el-Gaye fi’l-kiraati’l-“asr isimli eseriyle kiraat-i seb‘a
imamlarina, Medine’den Ebt Ca‘fer, ravileri: Isa b. Verdan (51. 160/776) ve Siileyman b. Cemmaz
(6l. 170/786); Basra’dan Ya‘klb el-Hadrami (61. 205/821), ravileri: Ruveys (61. 238/852) ve Ravh
(61. 235/849); Kife’den Halefii’l-* Asir (Halef b. Hisam) (51. 229/844), ravileri: ishak (61. 286/889)
ve Idris’in (61. 292/905) isimlerini de ilave ederek on kiraati tasnif etmistir. Ibnii’I-Cezeri, en-Nesr,
1/34; Kiraat-i asere hakkinda yazilan diger eserler icin bk. Birisik, Kirdat Ilmi ve Tarihi, 155-156.

352 e]-Bakara 2/208; el-En‘am 6/111, 119, 125; Taha 20/12; Ebii Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 2/650; 5/2632,
2646, 2647,2662; 9/4709.

358 el-Maide 5/6; el-En‘am 6/23; el-Enfal 8/9; Taha 20/63; Taha 20/87; Eb( Zehre, Zehretii t-Tefésir,
4/2048; 5/2469; 6/3077; 9/4746, 4769.

34 Al-i imran 3/97, 140, 140, 184; en-Nisa 4/94, 163; el-Maide 5/6; el-En‘am 6/55, 111, 115; et-Tevbe
9/107; Meryem 19/36; el-Mii’mintin 23/110; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 3/1325, 1422, 1534,
4/1695, 1807, 1965; 5/2518, 2632, 2639; 7/3442; 9/4639; 10/5124.

35 Kiraat-i agere imamlarina su dort imam daha eklenerek kiraat-i erbaate asere olusturulmustur:
Basra’dan Hasan-1 Basri (6l. 110/728), ravileri: Siica’ (6l. 190/806) ve Diri (61. 248/862);
Mekke’den Ibn Muhaysin (61. 123/741), ravileri: Bezzi (61. 250/864) ve ibn Senebiiz (61. 328/939);
Kufe’den A‘mes (6l. 148/765), ravileri: Ebii’l-Abbas el-Muttavvii (61. 371/982) ve Senebizi (61.
388/998); Basra’dan Yahya b. Miibarek el-Yezidi (61. 202/817), ravileri: Siileyman b. Hakem (&1
235/850) ve Ahmed b. Ferah (61. 303/916). Bilgi icin bk. Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/118-224; Birsik,
Kirdat Ilmi ve Tarihi, 101-130; Abdiilhamid Bingik, “Kiraat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/425-432.

3% el-Bakara 2/249; el-Maide 5/6; et-Tevbe 9/38; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/901; 4/2048; 6/3305.
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ravilerinden Hafs (61. 180/796),%7 ve Ebii Bekir Su‘be (81. 193/809),*® Nafi*’nin
ravilerinden Vers (8. 197/812),%%° ve Kaltn (81. 220/835),%%° Ya‘kiib’un ravilerinden
Ravh (6l. 235/849),%! ve Ruveys (61. 238/852),%% ve Ibn Amir’in ravilerinden Ibn
Zekvan (1. 242/857),%%3 ve Kisai’nin ravilerinden Ebii’l-Haris (6. 240/854),%%* gibi
isimler de malum kalipla belirtilen rivayetlerde yer almaktadir.

Ebl Zehre, kiraat farkliliklarini aktarirken yalnizca kiraat imamlariin
isimlerini zikretmekle yetinmemekte, ayn1 zamanda bolgesel ve toplumsal okuyus
bicimlerine de dikkat ¢ekmektedir. O, baz1 yerlerde kiraatleri belli sehirler veya
bolgelerdeki okuyuculara nispet ederek su tiir ifadeler kullanmaktadir:

- “Baz kifeliler sdyle okudu...”,3%

- “Kurranin ¢ogunlugu sdyle okudu...” 3%

- “Cemaat bu sekilde okudu...”,%¢’

- “Kifeliler bu sekilde okudu...”,368

- “Haremeyn imamlar1 (yani Medineli iki imam) bu sekilde okudu...”,*®° ve

- “Geri kalanlar soyle okudu...”,3"

seklindeki ifade kaliplarmi zikrederek
kiraatleri yalnizca ravi silsileleri ¢cergevesinde degil, ayn1 zamanda cografi merkezlere

ve okuyucu topluluklarina gore tasnif ederek aktardigini gostermektedir.

37 Al-i imran 3/140; el-Maide 5/6; el-En‘am 6/23; Ytnus 10/23; el-Hac 22/25; Ebt Zehre, Zehretii t-
Tefasir, 3/1325; 4/2048; 5/2469; 7/3546; 9/4967.

58 el-Bakara 2/208; Al-i imran 3/140; el-Maide 5/107; en-Nar 24/35; Eba Zehre, Zehretii t-Tefdsir,
2/650; 3/1422; 5/2385; 10/5194.

359 Meryem 19/19; Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4623.

360 Meryem 19/19; Ebi Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4623.

61 el-En‘am 6/22, 54, 119; Meryem 19/19, 36; Ebl Zehre, Zehretii -Tefdsir, 5/2468, 2645; 9/4623,
4639.

362 e]-En‘am 6/22; Eb Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2468.

363 e]-Maide 5/89; el-Isra 17/31; Ebll Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2338; 8/4373.
364 Al-i imran 3/184; Eba Zehre, Zehretii t-tefisir, 3/1534.

365« 5,80l Lanm 1557 : en-Nisd 4/163; Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/1900.

366« .|l :ST157: Al-i Imran 3/97; Eba Zehre, Zehretii t-tefésir, 3/1325.
367« ielex lp \ 5 : Al-i imran 3/184; Eba Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1121.
38« e “,5” : Taha 20/63; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 9/4746.
369« yliadd! ‘ 5”: Taha 20/63; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4746.

3710 « L H sl ljsj Al-i imran 3/184; el-Maide 5/71; el-En‘am 6/161; et-Tevbe 9/61; Had 11/111; el-

Isra 17/2; Meryem 19/36; el-Mii’mintin 23/110; Ebd Zehre, Zehretii t-Tefésir, 3/1147; 4/2220;
5/2517; 6/3352; 7/3760; 8/4330; 9/4690; 10/5125.
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Muhammed Eba Zehre, kiraatleri ¢ogu yerde malim sigasiyla “Falancanin

99371

kiraati (soyledir): ifadesiyle aktarirken, kiraat-i asere imamlarindan Nafi,*’? Ibn

Kesir,’”® Ebt Amr,®* Ibn Amir,®”® Asim,>® Hamza,®"’ Kisai,®’® Eba Ca‘fer,”®

Yakiib,*® ve Halef’in;®! ravilerden, Hafs,*®? Eba Bekir Su‘be, Vers,3®* Ravh®® ve

386

Ibn Zekvan’in®® isimleri vurgulanmakta; ayrica Abdullah b. Mes‘0d,®’ Ubey b.

Ka‘b,%®® Mufaddal b. Asim,*®° ve Ibn Miicahid’in®*® kiraatleri de ayn1 kalip {izerinden

aktarilmaktadir. O, bu kalipla “cumhiirun kiraati”’3*! ifadesini de nakletmektedir.

Ebl Zehre, kiraatleri aktarirken belirli ifade kaliplarin1 kullanarak okuyuslari

sistematik bir bigcimde nakletmektedir. Bunlardan bir digeri de “Ve (bu ayet/kelime)

95392

falancanin kiraatinde sdyledir: .. seklindeki formiildiir. O, kiraatleri bu kalipla

.

.. os JS

372 ¢]-En‘am 6/111; el-Enfal 8/9; et-Tevbe 9/107; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2632; 6/3077; 7/3442.

378 Al-i imran 3/73; el-Maide 5/69; el-En‘am 6/109, 119; et-Tevbe 9/98; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefdsir,
3/1275; 5/2295, 2629, 2646; 7/3424.

374 el-Maide 5/71; el-En‘am 6/54, 119; et-Tevbe 9/98; Taha 20/87; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2629,
2646; 7/3424; 9/4770.

375 el-En‘am 6/111, 119, 161; Meryem 19/34, 36; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2632, 2646, 2761;
9/4637, 4639.

376 ¢l-En‘am 6/119, 161; et-Tevbe 9/107; Meryem 19/34, 36; Taha 20/87; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefésir,
5/2646, 2761; 7/3442; 9/4637, 4639; 9/4770.

877 e]-Maide 5/71; el-En‘am 6/111, 119, 161; et-Tevbe 9/107; Meryem 19/36; Taha 20/87; Ebii Zehre,
Zehretii t-Tefasir, 5/2301, 2469, 2646, 2761; 7/3442; 9/4639, 4770.

378 e]-Maide 5/71; el-En‘am 6/111, 119, 161; et-Tevbe 9/107; Hid 11/46; Meryem 19/36; Taha 20/87;
Ebl Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2301, 2469, 2646, 2761, 7/3442, 3712; 9/4639, 4770.

379 el-En‘am 6/111; el-Enfal 8/9; et-Tevbe 9/107; el-Isra 17/31; Ebli Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2301,
2632; 6/3077; 7/3442; 8/4373.

380 g]-Maide 5/71; el-Enfal 8/9; el-En‘am 6/54, 111; Hid 11/46; Meryem 19/34; Taha 20/87; Ebi Zehre,
Zehretii t-Tefasir, 5/2301, 2469, 2629; 6/3077; 7/3712; 9/4637, 4770.

381 el-Maide 5/71; el-En‘am 6/54, 111, 161; et-Tevbe 9/107; Meryem 19/36; Taha 20/87; Ebl Zehre,
Zehretii t-Tefasir, 5/2301, 2469, 2629, 2761, 7/3442; 9/4639, 4770.

382 e]-En‘am 6/27, 119, 159; et-Tevbe 9/63; Ebii Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2468, 2476, 2754; 6/3355.
383 e]-En‘am 6/109; HOd 11/111; Eb( Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2629; 7/3760.

384 Meryem 19/36; Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4623.

385 Meryem 19/36; Ebl Zehre, Zehretii t-tefésir, 9/4639.

386 el-Isra 17/31; Ebh Zehre, Zehretii -tefdsir, 8/4373.

387 e]-En‘am 6/161; en-Niir 24/60; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2521; 10/5229.

388 e]-Bakara 2/188; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefasir, 2/570.

389 e]-Maide 5/71; el-En‘am 6/119; Had 11/111; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2301, 2646; 7/3760.
3% Al-i imran 3/184; Eba Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1132.

391« . s seeel 5213 : en-Nisa 4/163; en-Nir 24/21; Eb( Zehre, Zehretii t-Tefasir, 4/1900; 10/5166.

392 <«

371 «
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naklederken, Abdullah b. Mes‘0id,>*3 A ‘mes’in,** kiraatlerini zikretmistir. Bunun yan

sira, ayni yontemle “Mekke ehlinin kiraatinde”,*® “meshur kiraatte™*® ve “siz

5397

kiraatte>®" gibi ifadeleri de kullanmaktadir.

Ebii Zehre, tefsirinde yer verdigi baz1 kiraatleri, daha 6nce zikredilen kaliplarla

9398

benzer anlam tasiyan “falancanin kiraati iizere ... ifadesiyle de aktarmaktadir. Bu

kalipla naklettigi okuyuslarda, kiraat-i seb‘a imamlarndan Asim’m ravisi Hafs’ 3%
kiraatini One ¢ikardigi goriilmektedir. Ayrica Ebli Zehre, benzer baglamlarda

+99400

“cogunlugun kiraati”*% ve “meshur kiraat*4%!

seklindeki ifadelere de yer vermektedir.
Ebul Zehre, tefsirinde bazen ayet veya kelimelerin kiraatlerini aktardiktan sonra
ya da cesitli aciklamalardan sonra, naklettigi kiraatleri desteklemek amaciyla “Bu

402 jfadesini kullanarak kiraat farkliliklarina da yer vermektedir.

falancanin kiraatidir
Bu baglamda, Hz. Aise (61. 58/678),°%® Abdullah b. Abbas,*** Said b. Miiseyyeb (dl.
94/713),% Nafi,*® ibn Kesir,*’ Asim,*®® Hamza,*® Ya‘k(b,*° Halef,**! Asim’in
ravilerinden Hafs,*'2 Yahya b. Vessab,**® Talha b. Musarrif (61. 112/730),*** Humeyd

b. Kays el-A’rac (61. 130/747),*'® ve ibn Miicahid’in*'® isimlerine at:1f yapilmaktadir.

3% el-En‘am 6/57; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2521.

3% et-Tevbe 9/38; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3305.

3% et-Tevbe 9/107; Ebl Zehre, Zehretii t-tefésir, 7/3442.

3% el-Bakara 2/208; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/650.

397 e]-Mii’'mintin 23/66; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5092.

398 “.“ 3:—‘]; ‘5‘&}”
39 Yiinus 10/23; Ebl Zehre, Zehretii t-tefésir, 7/3546.
400 JJE‘YI s:1 8 Je7: el-Isra 17/102; Eb Zehre, Zehretii t-tefdsir, 8/4469.

AL, 5 sginall 31,20l Je7: el-Bakara 2/213, 216; Eb Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/666, 681.

402 <«

el p s

403 yasuf 12/110; Eb(y Zehre, Zehretii t-tefasir, 7/3877.

404 ¢]-En‘am 6/56; Ebi Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2520.

405 ¢]-En‘am 6/57; Ebi Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2520.

406 e]-En‘am 6/56; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2520.

407 e]-En‘am 6/56; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2520.

408 ¢]-En‘am 6/56; Ebi Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2520.

409 Al-i imréan 3/184; en-Nisa 4/163; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 3/1534, 1578.
410 Yhnus 10/28; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2468.

411 Al-i imréan 3/184; Eba Zehre, Zehretii t-tefisir, 3/1534.

412 ¢]-En‘am 6/161; et-Tevbe 9/107; Eb Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2469; 6/3250.
413 e]-En‘am 6/56; Eb0 Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2519.

414 el-En‘am 6/56; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2519.

415 e]-En‘am 6/57; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2520.

416 ¢]-En‘am 6/56; Eb0 Zehre, Zehretii t-Tefasir, 5/2520.
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Ayrica “cumhiirun kiraati”*'’ ve “cogunlugun kiraati”*'® ifadeleri de aymi kalipla

nakledilen okuyuslar1 belirtmektedir.

Bununla birlikte, EbGi Zehre bazi nadir durumlarda bu kalibin yerine “meshur

55 419 < s 420 99421

kiraat”, gecen kiraat”,"”" ve “simdiki kiraat gibi ifadeleri kullanarak kiraatleri

farkli bir perspektifle sunabilmektedir.

1.5.1.2. Mechiil Kahipla Naklettigi Kiraatler
Ebli Zehre, tefsirinde kiraat farkliliklarini aktarirken yalnizca malum siga
kaliplarini degil, mechtl ifade kaliplarin1 da kullanmaktadir. Onun bu baglamda en sik

A

basvurdugu kaliplardan biri, “ayet/kelime sdyle de okundu: ..."*??

seklindeki meghdl
sigadir.*?® Miiellif, bu kalipla hem sahih kiraatleri hem de saz kiraatleri nakletmektedir.

Bununla birlikte burada dikkat edilmesi gereken bir husus vardir: “i; JA / okundu”
ifadesi, “\Js / okudu” fiilinin meghil formudur ve klasik kaynaklarda bu sigayla yapilan

rivayetlerin genellikle zayif oldugu kanaati yaygindir. Ancak Ebl Zehre’nin
tefsirindeki kullanimlar incelendiginde, onun bu ifadeyi kiraatlerin sthhat derecesini
belirtmek amaciyla degil, aktarim islubu ve ihtisar gayesiyle kullandig1
anlagilmaktadir. Nitekim EbQ Zehre, Zehretii t-tefdsir adl1 eserini muhtasar bir bigimde
kaleme almistir. Bu sebeple, herkesin kolaylikla anlayabilecegini diisiindiigii ayetlerin
tefsirine girmemistir. Kiraat farkliliklart konusunda da benzer bir yaklasim

benimseyerek, yalnizca tefsir acisindan anlam farklili§i dogurabilecek kiraatleri

417 el-En‘am 6/56; el-Furkan 25/19; Eb(i Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2519; 10/5262.

418 Yisuf 12/110; el-Furkan 25/19; EbQ Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3877; 10/5262.

A9« 3y seiall 321 ,817: el-Bakara 2/222; Al-i imran 3/133; en-Nisa 4/163; el-Maide 5/13; el-En‘am 6/91;
el-Enfal 8/38; Ebli Zehre, Zehretii t-Tefasir, 2/732; 3/1410; 4/1965, 2078; 5/2586; 6/3126.

420« 4a,Ldl 5.1 ,8)17: el-Fatiha 1/2; el-Maide 5/13; EbQ Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/57; 4/2078.

21 dadl 5. 1,a)”: Al-i Tmran 3/184; el-Maide 5/27; Ebt Zehre, Zehretii t-tefésir, 3/1489; 4/2122.
422 «

ER)

L lessveya Ll g B

423 Ebli Zehre nin “¢s,3 ” kalibiyla naklettigi kiraat drnekleri igin bk. el-Fatiha 1/4; el-Bakara 2/14, 15,
20, 125, 208, 216, 236, 259, 284; Al-i imran 3/10, 41, 120, 146, 154, 179; en-Nisa 4/1; el-Maide
5/71, 89; el-En‘am 6/55, 105, 125, 161; el-A‘raf 7/100, 111; et-Tevbe 9/12, 28, 61; Yinus 10/24; er-
Ra‘d 13/7; Tbrahim 14/34; el-Hicr 15/1; en-Nahl 16/62; el-Isra 17/31; Meryem 19/51, 90, 96; Taha
20/12, 17, 102; el-Mi’'mintn 23/67, 110, 111; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 1/60, 134, 138, 151,
397; 2/650, 680, 829, 964, 1076, 1077; 3/1121, 1210, 1386, 1438, 1460, 1521, 1577; 5/2301, 2338,
2518, 2620, 2662, 2761; 6/2911, 2923, 3243, 3272, 3352; 7/3550; 8/3924, 4033, 4065, 4204, 4373,
9/4656, 4690, 4694, 4709, 4713, 4784; 10/5093, 5124.
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zikretmistir. Baz1 durumlarda kiraat imamlarmin isimlerini 6zellikle belirtirken, kimi

zaman da herhangi bir kurranin ismi vermeden, “is )a / okundu” gibi mechil kaliplar

tercih etmistir. Bu tercih, onun kiraatleri aktarmadaki amacinin kiraatlerin sihhatini
tartismak degil, tefsire ve Arap dili yorumuna olan katkilarindan faydalanmak
oldugunu gostermektedir. Bu kapsamda Ebl Zehre nin kiraatleri mechil kaliplarla
nakletmesinin, onun tefsir yonteminin bir pargasi oldugu séylenebilir. Zira o, kiraatleri
yalnizca ayetlerin anlamini agiklama baglaminda kullanmakta, imale, med miktar1
veya beyne gibi telaffuzla ilgili ustl farkliliklarina ise hi¢ yer vermemektedir. Bu
durum, EbG Zehre’'nin kiraatleri bir tefsir araci olarak degerlendirdigini ve bu
baglamda dilsel ve anlamsal farkliliklara odaklandigini gostermektedir. Dolayisiyla,
onun tefsirinde yer alan kiraat 6rnekleri ve bu kiraatleri aktarirken kullandig: ifade
bicimleri birlikte degerlendirildiginde, EbQi Zehre’nin temel hedefinin kiraat ilminin
teknik yoOniinii ortaya koymak degil, ayetlerin anlamina katki saglayan kiraat
vecihlerinden istifade etmek oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Bununla birlikte, EbG Zehre nin mechil sigayla kiraat rivayet ederken yalnizca
bu kalipla yetinmedigi de goriilmektedir. O, bazi yerlerde kiraat sahiplerini
belirtmeden su tiir kaliplara da yer vermektedir:

- “Birinci kiraatte...”,*?

- “Birinci kiraate gore. . 428

- “Ikinci kiraate gore...”,*?5

- “Ugiincii kiraate gore...”,*’

- “Bazi1 kiraatlerde...”,*?8 ve

s 429
b

- “Gegen kiraate gore... seklindeki mechal kalip ifadelerle miifessir,

kiraatleri dogrudan ravilerine nispet etmeden, genel veya Ozetleyici bir iislup

424 “...J;\H 81,31 37 el-En‘am 6/161; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2761.
425 “...J;Yl 851,801 Je: el-Bakara 2/233; Al-i Imran 3/10; en-Nisa 4/135; el-Maide 5/6; Had 11/46;

Meryem 19/36; el-Furkan 25/18, 19; EbG Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/813; 3/1147; 4/1900, 2048;
7/3712; 9/4639; 10/5261, 5262.

426 5l sl ,a)l Ae™: el-Bakara 2/233; Al-i imran 3/178; el-Maide 5/41; Meryem 19/36, 51; el-Furkan
25/18, 19; Ebii Zehre, Zehretii -tefésir, 2/813; 3/1519; 4/2186; 9/4640, 4656; 10/5261, 5262.
a20 ¢« aledlsel &)1 e el-Bakara 2/233; Taha 20/63; Ebi Zehre, Zehretii t-tefésir, 2/813; 9/4746.

48 Slel @l an $7: el-Fatiha 1/6; Ibrahim 14/24; Ebt Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/68; 8/4020.
429« amLdlsel &l Le”: el-Maide 5/13; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 4/2078.
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kullanarak aktardigin1 gdstermektedir. Boylece onun tefsir metodunda, kiraatlerin

isnad yonii degil, anlam zenginligi ve dilsel cesitlilige katkis1 6n plana ¢ikmaktadir.

1.5.1.3. Tefsire Destek Olarak Kullandig ifadeler

Ebl Zehre, tefsirinde kiraat farkliliklarina yer verirken, bu saydigimiz kalip
ifadeleri kullanmakla yetinmemekte, ayn1 zamanda tefsire anlam zenginligi ve agiklik
kazandiran farkli ifade yollarina da bagvurmaktadir. Bu baglamda, yaptig1 agiklamalar1
ve naklettigi kiraatleri desteklemek amaciyla c¢esitli kaliplara basvurdugu
goriilmektedir. Bunlar arasinda sunlar sayilabilir:

- “Bu suna delalet eder”,**

- “Ve bu diger kiraatin manasidir”,*! ve

- “Falancanin kiraati/kiraatinde bu sekildedir*%

Ebl Zehre, bazi durumlarda kiraatleri zikrederken belirli bir kalip
kullanmaksizin, yaptig1 yorum ve acgiklamalari destekleyen okuyuslari dogrudan
aktarmaktadir. Bu tiir yerlerde miifessirin amaci, kiraat farkliliklarini sistematik
bicimde siralamak degil, benimsedigi goriisleri gili¢lendiren rivayetleri delil olarak

kullanmaktir,*33

1.5.2. Muhammed Ebii Zehre’nin Kiraatleri Degerlendirme Yontemi

Ebl Zehre, tefsirinde kiraat ilmine 6zel bir 6nem atfetmis miifessirlerdendir.
Onun tefsirinin dikkat ¢ceken yonlerinden biri, kiraat farkliliklaria genis ol¢iide yer
vermesidir. Miiellif, sadece farkl kiraatleri aktarmakla yetinmemis, bu farkliliklardan
dogan anlam inceliklerine, irab farkliliklarina ve bunlarin semantik etkilerine de temas
etmistir. Ayrica, kiraat farkliliklarini destekleyen ayet ve hadis delillerine yer vererek
aciklamalarim1 giliclendirmistir. Yeri geldikge, kiraat farkliliklarinin fikhi hiikiimler

tizerindeki yansimalarini da ele almis ve bu konuda mezhepler arasindaki goriis

40 «Ju iy ”: el-En‘am 6/113; Eb(i Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2636.
431 g 2815 3| zas lias” Meryem 19/19; Ebi Zehre, Zehretii t-tefésir, 9/4623.
432 «iSa ... 51,5 7 : el-Fatiha 1/4; Al-i Imran 3/19, 73; Eba Zehre, Zehretii +-tefésir, 1/60; 3/1148, 1275.

433 ¢]-Bakara 2/88, 283; Al-i Imran 3/41; et-Tevbe 9/110; en-Nahl 16/66; en-Nar 24/27; EbG Zehre,
Zehretii t-Tefasir, 1/307; 2/1077, 1078; 3/1210; 7/3449; 8/4210; 10/5175.
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ayriliklarina deginmistir. Bazi durumlarda ise kiraatler arasinda tercihte bulundugu
goriilmektedir.

Ebli Zehre’nin kiraatleri nakletme ve yorumlama ydntemine biitlinciil olarak
bakildiginda, onun kiraat ilmine hem teorik hem de uygulamali diizeyde ciddi bir 6nem
atfettigi migahede edilmektedir. Miifessir, kiraat farkliliklarini yalnizca lafzi
varyantlar olarak degil, anlam diinyasin1 zenginlestiren ilmi veriler olarak
degerlendirmistir. Tefsirinde kiraatleri ele alirken genellikle miitevatir kiraatleri esas
almis, bu kiraatler arasindaki anlam farkliliklarini tefsiri baglamda yorumlamistir.
Tefsirinde yer alan ve miitevatir kiraatler kapsamina girmeyen bazi okuyuslar ise,
miellifin metodunda saz kiraatlere bilingli ve sistematik bigimde yer verdigini
gostermekten ziyade, ya kaynagi acikca belirtilmeden yapilan nakillerin bir sonucu ya
da istisnal mahiyetteki aktarimlar olarak degerlendirilmelidir.

Ebl Zehre’nin kiraatleri nakletmedeki temel yaklasimi, manay1 merkeze alan
bir yorum anlayisidir. Miifessir, farkli kiraatlerin ortaya koydugu anlamlar1 Kur’an’in
baglam1 ve genel mana 6rgiisii ¢ercevesinde ele almis, bu okuyuslarin ayetin anlam
utkunu daraltmak yerine ¢ogu zaman zenginlestirdigini géstermeye calismistir. Bu
dogrultuda, kiraatler arasinda tercihte bulunurken dilsel uygunluk, fesahat ve
baglamsal anlam olg¢iitlerini dikkate almistir. Bu yaklagim, onun tefsirinde kiraat ilmini
sadece rivayet yoniiyle degil, dirayet yoniiyle de degerlendirdigini gostermektedir.

Binaenaleyh, Ebll Zehre’nin kiraatleri ele alis tarzi, klasik miifessirlerin nakilci
tavrini asarak, kiraat farkliliklarini anlam boyutu, tefsiri yorum ve fikhi ¢ikarimlar
acisindan biitlinciil bir yaklagimla ele alan metodik bir ¢ergeve sunmaktadir. Bu
yoniiyle Ebli Zehre, modern doénemde kiraatleri tefsir ilmiyle irtibatlandiran

miifessirler arasinda miihim bir yere sahiptir.

1.5.2.1. Muhammed Ebi Zehre’nin Kiraatleri Degerlendirmede

Kullandig ifadeler

Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir adli tefsirinde kiraat farkliliklarina yer verdigi
boliimlerde, bu kiraatleri yalnizca rivayet etmekle yetinmemis, zaman zaman bunlara
iliskin degerlendirme ve tespitlerde de bulunmustur. Tefsirinde kiraatleri aktaran diger
miifessirlerde oldugu gibi, o da naklettigi kiraatler hakkinda ¢esitli aciklamalar ve

yorumlar yaparak kendi goriisiinii ortaya koymustur. Bunu yaparken kimi zaman tercih

70



belirten kalip ifadelerden yararlanmis, kimi zaman da kiraatlere dair kisa fakat anlamli
aciklamalarla degerlendirmelerini desteklemistir. Bu yoniiyle EbG Zehre’nin
yaklasimi, kiraat farkliliklarini sadece bir rivayet malzemesi olarak degil, tefsiri
yorumun anlam katmanlarin1 zenginlestiren bir unsur olarak degerlendirdigini

gostermektedir.

1.5.2.2. Kiraatleri Aciklamada Kullandig ifadeler

Ebii Zehre, kiraatleri degerlendirirken bazi standart ifadelerin 6tesine gegerek
cesitli agiklamalar yapmustir. Bu baglamda, kiraatler hakkinda yaptig
degerlendirmelerde 6zellikle bazi kalip ifadeleri tercih etmistir. Eserinde, miitevatir
kapsamina giren kiraatlerin yani sira, teknik tasnife gore sdz kabul edilen bazi
okuyuslar1 da nakletmis olmasina ragmen, bu nakillerle ilgili degerlendirmelerinde

99 434 <

alnizca smirli sayidaki yerde “saz miitevatir’*®
y y y s

ve “meshur’**® gibi nitelendirici

terimleri kullanmistir. Bu ifadeleri su sekilde siralamamiz miimkiindiir:

- “Bu kiraate gore anlam su sekilde olur”,*¥’

- “Seklindeki kiraate gelince”,*3®

- “Bunun anlami su sekilde de olabilir”,**® seklindeki yaklasimi, kiraatleri
yalnizca tiirlerine gore siniflandirmakla kalmayip, onlarin tefsire katkisini agiklayici

bir yontem olarak da degerlendirdigini gostermektedir.

1.5.2.3. Tercih Belirtmede Kullandig1 ifadeler

Ebl Zehre’nin kiraatlere iliskin tercihlerini ifade ederken kullandig1 kaliplarin
bliylik bir kismu ism-1 tafdil (listlinliik bildiren sifat) yapisindaki kelimelerden
olugmaktadir. Onun Zehretii t-tefasir adl1 tefsirinde, kiraatler arasinda tercih bildirmek

amaciyla kullandig1 bu tiir ifadeler, ¢ogunlukla bir kiraatin digerine gére daha uygun,

434 el-Bakara 2/14; el-Mii’min{in 23/66; Eb(i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/666; 10/5092.

435 e]-Fatiha 1/4; el-En‘am 6/161; el-A‘raf 7/100; Ebl Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 1/61; 5/2586; 6/2911.

436 e]-Bakara 2/08; el-A‘raf 7/100; Eb(i Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 2/650; 6/2911.

BT« omadl 5555 5e1,a) oda ey el-Bakara 2/106; el-isra 17/31; Eb Zehre, Zehretii t-tefésir, 1/352;
8/4330.

438« 5.0 5 Li,”: el-Bakara 2/222; Ebi Zehre, Zehretii t-tefasir, 2/732.

49 e caadl o555 ol 3s2ws”: el-En‘4m 6/161; el-Furkan 25/18; Eb Zehre, Zehretii t-Tefésir, 5/2521;
10/5260.
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fasih veya kuvvetli oldugunu belirtmek i¢in kullanilmistir. Ebi Zehre’nin eserinde yer
alan ve tercih anlami tasiyan ifadeler su sekildedir:
- “Daha iyi/giizel”,*°

- “Daha muhtemel/yakin”,*!

- “Daha belig/uygun”, 4
- “Daha sahih/fasih”,**
- “Daha agik”,**
- “Daha agir/zor”,
- “Daha ¢ok/fazla”,*® ve
- “Daha isabetli/dogru”*4’

Bu ifadeler ve ornekler, Ebli Zehre’nin tefsirinde naklettigi kiraatler arasinda
cesitli kalip ve yontemler araciligiyla tercih ve degerlendirmelerde bulundugunu

ortaya koymaktadir.

1.5.2.4. Arap Lehgelerini Belirtmede Kullandig Ifadeler

Ebl Zehre’nin tefsirinde kiraat farkliliklarina yaklasimi incelendiginde, onun
bu farkliliklart dogrudan rivayet etmekle yetinmedigi, yer yer Arap lehgeleriyle olan
baglantilarina da isaret ettigi goriilmektedir. Her ne kadar bu tiir atiflar tefsirinde sik
rastlanan bir durum olmasa da Ebl Zehre bazi kiraat farkliliklarini rivayet ederken
veya yaptig tefsiri agiklamalar1 desteklemek amaciyla kiraatlerin dayandig: lehgelere
dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda o, kimi zaman lehceyi mensup oldugu kabileyi
belirterek, kimi zaman ise herhangi bir kabile ismi zikretmeksizin, ilgili kiraat farkinin
yalnizca lehge farkliligindan kaynaklandigini ifade etmektedir. Ebi Zehre’nin eserinde

lehge ve kabile isimlerine temas ettigi kalip ifadeler ise sunlardir:

440 “;,»—T”: el-Kehf 18/5; Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4488.

L, J_éi”: el-Bakara 2/188; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/570.

442 “'Clj”: Hud 11/46; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 7/3712.

443 “c,a.éi”: el-Bakara 2/168; el-En‘am 6/56; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 1/499; 5/2519.
444 ‘o 51" Al-i imran 3/140; Eba Zehre, Zehretii t-tefésir, 3/1422.

445 “ﬁf”: el-En‘am 6/125; Ebi Zehre, Zehretii t-Tefdsir, 5/2662.

446 “J.ifi”: en-Nisa 4/135; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 4/1900.

a4 “y}wi”: el-Hicr 15/88; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 8/4112.
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- “Hicaz”,*#®

- “Necd”,**

- “Kureys”,*?

- “Nah’” %1

LAk 452

- “Habes”,*3

- “Siiryani”,**

- “Huzeyl”*® ve

- “Temim”,*® kabileleri yer almaktadir. Bunun yaninda, bazi1 yerlerde kabile
ismini anmadan “O (kiraat) lugat/lehgedir.”,*” “Bu (kiraat) lugat/lehgedir.”**® veya
“Iki kiraat, iki farkli lehcedir.”**® seklindeki ifadelerle kiraatlerin lehceler ile olan

irtibatina isaret etmektedir.

A48 <45 L] | JAT w7 Al-i imran 3/97; el-En‘am 6/55, 56; en-Nahl 16/81; Eb( Zehre, Zehretii t-tefésir,
3/1325; 5/2519; 8/4237; Mustafa Sabri Kiiclikasci, “Hicaz”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isliam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1998), 17/437-439.

49 4 230 el-En‘am 6/56; en-Nahl 16/81; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2519; 8/4237; Zekeriya

Kursun, “Necid”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2006),
32/491-493.

450 “ 8 a7 en-Nahl 16/59; EbQ Zehre, Zehretiit-tefdsir, 8/4200; Casim Avci, “Kureys (Beni
Kureys)”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2002), 26/442-444.

451 “C>'5J\ o e FH| > er-Ra‘d 13/7; Ebli Zehre, Zehretii t-tefdsir, 8/3952; Ibrahim Saricam, “Neha‘
(Beni Neha)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/535.

452 <oz 13 27 Taha 20/1; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4703; Ahmet Liitfi Kazanci, “Ak (Beni Ak)”,
T iirkiyebiyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1989), 2/207-208.

493 “ai >l asd 37: Taha 20/1; EbQ Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4703; Davut Dursun, “Etiyopya”, Tiirkiye
Diyanet Vc;Icﬁ Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1995), 11/491-496.

454 <yb,udl 3 370 en-Nisa 4/46; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 3/1287, Mehmet Celik, “Siiryaniler”,
Tiirkiye Diy;met Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/175-178.

455« Lda aad ‘;”: Had 11/105; Ebd Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3752; Nasuhi Unal Karaarslan, “Hiizeyl

(Beni Hiizeyl)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1999), 19/70-
72.

456 “pze3 407 el-Enam 6/56; Ebl Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2519; [rfan Aycan, “Temim (Beni Temim)”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/418-419.

47 Ebd Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4786.

58«33} _»s”: Al-i imran 3/146; el-Enfal 8/9; en-Nahl 16/66; Ebt Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1438;
6/3077; 8/4210.

459 s Laay™: el-Bakara 2/282; el-Maide 5/41; el-En‘am 6/56; el-Hicr 15/2; en-Nahl 16/91; el-
Mii’mintn 23/110; EbQ Zehre, Zehretii t-Tefasir, 2/1069; 4/2201; 5/2519; 8/4065, 4256; 10/5124.
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1.6. Boliim Sonu Degerlendirme

Bu boéliimde elde edilen veriler dikkate alindiginda, Ebi Zehre’ nin kiraatleri
nakletme yontemi ve amaci bakimindan klasik kiraat alimlerinden farkl: bir yaklagim
benimsedigi sonucuna ulasilmaktadir. Kiraat alimlerinin temel amaci, kiraatleri sithhat
yoniinden degerlendirmek ve her bir kiraati okuyanina nispet ederek rivayet zincirinin
giivenilirligini ortaya koymaktir. Buna karsilik, Ebl Zehre’nin ve benzeri
miifessirlerin kiraatlere yonelisinde, bu rivayetlerin tefsiri katkisindan yararlanma
gayesi On plana ¢ikmaktadir. Dolayisiyla EbG Zehre’nin tefsirinde kiraatlere yaklagima,
bir kiraat aliminin rivayet merkezli tavrindan ziyade, bu kiraat farkliliklarinin anlam
zenginligi olusturmadaki roliinii 6ne ¢ikaran tefsir merkezli bir yaklasim olarak
degerlendirilebilir.

Eb( Zehre’nin tefsirinde kiraatleri naklederken kullandig: ifade kaliplar1 da
onun kiraatleri ele alis biciminin kiraat-tefsir iligskisi ekseninde sekillendigini
gostermektedir. Bu baglamda, onun i¢in 6nemli olan hususun kiraatlerin “kiraat-i
seb‘a” veya “kiraat-i agere” gibi sahih kiraat gruplarina dahil olup olmamasi degil, bu
kiraatlerin Kur’an’in tefsirine sundugu katki oldugu anlagilmaktadir.

Ebl Zehre’nin sahih kiraatleri naklederken genellikle “i;” fiilini veya malum

kalipta kullanilan benzer rivayet ifadelerini tercih ettigi goriilmektedir. Bu tiir
ifadelerle zikredilen kiraatler, ¢ogunlukla kiraat-i asere imamlarindan gelen sahih
rivayetlerdir. Ebli Zehre, miitevatir kiraatleri esas almakta, bunlar arasindaki anlam
farkliliklarini tefsiri agidan yorumlamaktadir. ilke olarak miitevatir kiraatler disindaki
okuyuslarin kullanilmasina cevaz vermemekle birlikte, tefsirinde yer alan ve teknik
tasnife gore saz kabul edilen bazi1 kiraatlerin ya nakil yapilan kaynaklar araciliiyla ya
da isnad1 acikga belirtilmeden aktarildig1 goriilmektedir. Bu tiir 6rneklerin, miiellifin
kiraat metodunda istisnal mahiyette aktarimlar olarak ele alindig1 anlasilmaktadir.
“Mechal kalipla nakledilen kiraatler” basligi altinda belirtildigi tizere, Ebu

Zehre’nin “f_; ;5” ifadesiyle naklettigi kiraatler, genellikle senedi belirtilmeyen veya

isnad yoniinden zayif sayilabilecek kiraatlerdir. Ancak onun bu kullanimi, kiraatlerin
zayifligina isaret etmekten ziyade, ¢ogu zaman rivayeti kisaltma (ihtisdr) amaci
tasimaktadir. Bununla birlikte EbG Zehre, saz kabul edilen baz1 kiraatleri sahabe ve

tabiin rivayetlerine dayandirarak, bunlarin tefsirsel yoniinii 6n plana ¢ikarmaktadir.
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Ayrica, sahdbe mushaflarinda yer alan farkli vecihlerden de tefsirinde faydalandigi
goriilmektedir.

Ebli Zehre, kiraatleri ele aldig1 yerlerde kimi zaman kendi tercihini agikga
ortaya koyarken, kimi zaman da yalnizca rivayetle yetinmektedir. Bunun yaninda, bazi
kiraat farkliliklarinin Arap lehgeleriyle olan iliskisine de deginerek, bu farkliliklarin
dilsel temellerine dikkat ¢cekmektedir.

Sonug olarak, Ebli Zehre’nin kiraatlere yaklagimi, onlar1 birer rivayet zinciri
olarak degerlendiren kiraat alimlerinin metodundan farklidir. O, kiraatleri tefsirinin
anlam boyutlarin1 zenginlestiren bir unsur olarak gormiis, tefsirsel agiklamalarinda

kiraat farkliliklarindan metnin yorumuna katki saglayacak 6l¢lide yararlanmistir.
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2. EBU ZEHRE’NIN ZEHRETU’T-TEFASIR’INDE KIRAAT
VECIHLERININ SISTEMATIK TASNIiFi VE TEFSIiRE ETKIiSi

Kiraat literatiiriinde yapilan tasnifler incelendiginde, farkli okuyuslarin genel
olarak ustl ve fers basliklar1 altinda degerlendirildigi goriilmektedir. Usil kapsaminda
ele alinan kiraat farkliliklari, harflerin telaffuzu, medd, idgam, teshil, imale, ismam ve
gunne gibi fonetik degisikliklerden ibaret olup, lafzin anlamina etkide bulunmadiklar
icin tefsir agisindan dogrudan bir sonug dogurmamaktadir.*®® Bu nedenle miifessirlerin
biiylik ¢ogunlugu, s6z konusu fonetik farkliliklardan tefsirl yorum asamasinda sinirli
diizeyde istifade etmislerdir.*6!

Buna karsilik fers farkliliklari, kelimenin anlamina dogrudan etki eden ve bu
yoniiyle tefsirde énemli bir islev iistlenen okuyuslardir.*®? Ebli Zehre nin kiraatlere
yaklagimini belirginlestiren husus da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Miifessir, fers
farkliliklarint yalnizca sahih kiraatlerle sinirli tutmamakta, sahabilere ve tabiin’e
nispet edilen, hatta yer yer saz kabul edilen okuyuslara da yer vermekte ve bunlar
birer anlam imkani olarak degerlendirmektedir.

Bu gercevede Ebl Zehre’nin kiraatlere yaklasimi, kiraat ilminin tefsirdeki
islevini acik bigimde ortaya koymakta, kiraatlerin hem Arap dili agisindan hem de
anlam zenginligi bakimindan tefsire sundugu katkiy1 belirginlestirmektedir. Boylece
kiraatler, Ebli Zehre’nin tefsir yonteminde sadece bir okuma farklilig1 degil, dilsel

delillere dayal1 bir anlam insa yontemi olarak islev gdrmektedir.

40 Halid Abdurrahman Akk, Usiliit-tefsir ve kavdiduhii (Beyrut: Darii’n-Nefais, 1407), 428;
Abdulkayyim b. Abdulgafir Sindi, Safahdt fi uliimi’l-kirdaat (Mekke: Mektebetii’l-imdadi’l-Alemi,
1437), 12; Muhammed Ismail Sa’ban, el-Medhdl il ilmi’l-kirddt (Mekke: Mektebetii Salim, 1424),
35; Ismail Karacam, Kiraat Ilminin Kur’an Tefsirindeki Yeri (Istanbul: M. U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 2018), 125; Unal, Kur 'dn 'in Anlasiimasinda Kiraat Farkliliklarinin Rolii, 105-139; Cafer
Yildiz, “Yedi Harfi Olusturan Kiraat Farkliliklar1 ve Yedi Harfin Siirekliligi Meselesi”, Trabzon
Ilahiyat Dergisi 11/2 (31 Aralik 2024), 446; Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir
Yaklasim (Istanbul: Islam Arastirmalart Merkezi, 2011), 57-58.

461 Eb(i Amr Osman b. Said Dani, et-Teysir fi’'l-kird 'dti s-seb * (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-* Arabi, 1984),
59; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/236; Cetin, Kwaatlarin Tefsire Etkisi, 108; Unal, Kur’dn’'in
Anlasilmasinda Kiraat Farklhiliklarimin Rolii, 131; Muhammed Aydin, “Tefsiru Sureti’l-Fatiha
Nemiizec Tefsiri Tahlili”, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/5 (15 Haziran 2002),
446; Abdurrahman Cetin, Yedi Harf ve Kiraatlar (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2010), 159.

42 AKk, Usiilii t-tefsir ve kavaiduhii, 428-429; Sindi, Safahat fi uliimi’l-kirddt, 12-13; Sa’ban, el-Medhal
ild ilmi’l-kardat, 35; Tetik, Kiraat Ilminin Ta’limi, 106; Unal, Kur’dn’in Anlasilmasinda Kiraat
Farkliliklarimin Rolii, 105-139; Yildiz, “Yedi Harfi Olusturan Kiraat Farkliliklar1 ve Yedi Harfin
Siirekliligi Meselesi”, 446.

76



Bu boliimde, EblG Zehre’nin Zehretii t-tefasir’de ele aldig1 kiraat vecihleri,
Arap dili ile iligkileri ¢ergevesinde sistematik bigimde incelenecektir. Miifessirin farkl
okuyuslara yaptig1 atiflar, kelimenin kokeni, sarf ve nahiv yapisi, lehgeler arasindaki
kullanimlar, semantik alan farkliliklar1 ve kiraatlerin delalet boyutu goz oOniinde
bulundurularak tasnif edilecektir. Boylece Ebl Zehre’nin kiraatleri nasil
degerlendirdigi, hangi vecihleri tefsire dahil ettigi, anlami etkileyen fers farkliliklarina
ne Ol¢iide onem verdigi ve ushl farkliliklar1 karsisindaki tutumu biitiinciil bir
perspektifle ortaya konulmus olacaktir. Bu yaklasim, miifessirin kiraatlere yalnizca
rivayet baglaminda degil, ayn1 zamanda Arap dilinin yapisi1 ve ifade imkanlari

cercevesinde nasil bir fonksiyon yiikledigini tespit etmeye de imkan saglayacaktir.

2.1. Lehge (Usiil) Yoniinden Kiraatler

Kiraat farkliliklarinin 6nemli bir kisminin Arap lehgeleriyle iligkilendirildigi
bilinmektedir.*®® Kiraat-lehge iliskisine dair degerlendirmeler de ¢ogunlukla “yedi
harf” ruhsat1 baglaminda ele alinmis,*®* bu ruhsatin Arap kabilelerinin farkli telaffuz
ve ifade bigcimlerini Kur’an kiraatlerine yansittigi ifade edilmistir.*® Arap dili
arastirmalarinda, klasik Arapcga olarak nitelenen dilin temelini Kureys lehgesinin
olusturdugu kabul edilmekte, Kur’an’in bu lehge iizere nazil olusu sebebiyle Kureys

lehgesinin merkezi konumuna vurgu yapilmaktadir.*®® Bu gercevede “yedi harf’

463 Tbrahim Enis, fi I-Lehecati’I-Arabiyye (Kahire: Mektebetii’l-Encelf, 1992), 16; Abduh Racihi, el-
Lehecatii’'l-arabiyye fi'l-kirddti’I-Kur ’aniyye (Misir: Daru’l-Marife, 1996), 69; Cetin, Yedi Harf ve
Kiraatlar, 27; Lokman San - Kevser Kirmizigigek, “Kiraat Lehge Iliskisi”, Dicle Ilahiyat Dergisi
25/1 (26 Haziran 2022), 97; ismail Durmus, “Arap Dili Lehgeleri Acisindan Kirdatlar”, Kur’an ve
Tefsir Arastirmalart (Sempozyum), (2002), 438; Kiraat ilminde lehgeler konusuna dair genis literatiir
icin bk. Mustafa Hilmi Bilican, Kirdat liminde Lehgeler (Istanbul: ilahiyat Yayinlari, 2021).

464 Ebii’l-Kasim (Ebi Muhammed) Sihabiiddin Abdurrahméan b. Ismail b. Ibrahim Makdisi, el-
Miirsidii’l-veciz ild ‘uliimin tete ‘alleku bi’l-Kitabi’l- ‘aziz, thk. Tayyar Altikulag (Beyrut: Daru Sadir,
1395), 96-97; Zirkani, Mendhilii’l- ‘irfan fi ‘ulimi’l-Kur'dn, 1/154; Cetin, Yedi Harf ve Kiraatlar,
27-30; Unal, Kur’dn’in Anlasiimasinda Kiraat Farklilvklarimin Rolii, 71; Karacam, Kwraat Iiminin
Kur’an Tefsirindeki Yeri, 117; Taspimar, Kiraat Ihtilaflarimin Tefsire Yansimast, 82-83.

45 Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elegtirel Bir Yaklasim, 57.

466 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed Ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi 'l-lugati’'I-Arabiyyeti ve mesdilihd ve siineni’l-Arabi
fi kelamihda (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-’Tlmiyye, 1997), 28; Ebii’l-Fadl Celaleddin Abdurrahman b.
Ebi Bekir Siiy(ti, fktirdah fi ‘ilmi usili’n-nahv (Tanta: Daru’l-Ma’rifeti’l-Cami’iyye, 2006), 101;
Racihi, el-Lehecdt, 40-41.
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meselesi tartisilirken Arap lehgeleri arasindaki varyasyonlara atiflar yogunluk
kazanmaktadur.*°’

Lehgeler arasindaki bu farkliliklarin, kiraatlerdeki fonetik ve ses temelli
cesitlilige de yansidigi goriilmektedir. Buna bagli olarak, lehgelerin tespitinde
kiraatler, kiraat ihtilaflarinin anlagilmasinda ise lehgeler 6nemli birer bagvuru kaynagi
haline gelmistir.*®® Eba Zehre her ne kadar yedi harf meselesini miistakil bir tartisma
konusu olarak ele almamis olsa da tefsirinde yer verdigi kiraat rivayetleri arasinda
lehgelere dayanan ayrimlara dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Miifessir, baz1 okuyuslarla
iliskilendirdigi kabile adlarmi zikretmekte,*®® kimi yerlerde ise ilgili vecihlerin
yalnizca liigavi/lehgesel bir farktan ibaret oldugunu belirtmektedir.*”® Bu durum, Ebi
Zehre’nin kiraatleri degerlendirirken onlar1 sadece fonetik bir fark olarak degil, Arap
lehgelerinin tarihsel ve fonetik cesitliligini yansitan dilsel unsurlar olarak da
gordiigiinii gostermektedir.

Her ne kadar lehgelere bagh kiraat farkliliklarini muhtelif sekillerde

smiflandirmak®’*

miimkiin olsa da literatiirde genel kabul goren tasnifler ve Ebl
Zehre’nin tefsirinde zikrettigi Ornekler dikkate alindiginda, lehge temelli kiraat
ihtilaflarmin belirli alt kategoriler altinda toplanabildigi goriilmektedir.*’2 Bu calisma
kapsaminda s6z konusu farkliliklar, ustl (fonetik) ¢er¢evesinde ele alinacak ve Ebl

Zehre’nin bu tiir kiraatlere yaklagimi sistematik bigimde degerlendirilecektir.

2.1.1. Harf veya Harekelerin Degisimine Bagh Kiraat Vecihleri

Kiraat farkliliklarinin 6nemli bir boliimiinii, harf veya harekede meydana gelen
degisimlerden kaynaklanan okuyus vecihleri olusturmaktadir. Bu tiir farkliliklar, cogu
zaman Arap kabileleri arasindaki lehge farkliliklarina dayandigi icin, klasik

kaynaklarda genellikle “ustl” veya “fonetik” farkliliklar baglig1 altinda ele alinmigtr.

467 Mustafa Altundag, “Sahih Kiraatlerin Arap Lehgeleriyle Mliskisi Uzerine”, Marmara Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 20 (22 Ocak 2014), 24.

468 Racihi, el-Lehecdt, 73-91.
49 Ebi Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1287; 5/2519; 7/3752; 8/4200, 4237; 9/4703.

470 Ebi Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/151; 2/899, 1069; 3/1321, 1325, 1348, 1422, 1438; 4/2192, 2201;
5/2519; 6/2889, 3077; 8/3952, 4065, 4210, 4256; 9/4786; 10/5124.

471 Dag, Gelenek.sel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim, 55-64; Altundag, “Sahih Kiraatlerin Arap
Lehgeleriyle Iliskisi Uzerine”, 24-47.

472 San - Kirmizigigek, “Kiraat Lehge Iliskisi”, 102-105.
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Usdl farkliliklart olarak nitelenen bu okuyuslar, mahreg, sifat, hemzenin tahkik veya
teshili, imale, idgdm, med ve benzeri eda farkliliklarim1 kapsamakta, kelimenin
anlaminda herhangi bir degisiklige sebebiyet vermedikleri icin tefsire dogrudan bir
etkide bulunmamaktadir. Bu tiir kiraat farkliliklarinin ortak yonii, tamamen eda ve
telaffuza dayali olmalar1 ve Kur’an’da gectigi biitiin yerlerde ayni fonetik kaideye
bagl olarak okunmalaridir.*”

Bu bdliimde, Ebll Zehre’nin tefsirinde yer verdigi ¢ergeve dikkate alinarak,
hemze ile ilgili okuyus farkliliklar1 (tahkik, teshil, tahfif, ibdal vb.), leh¢e kaynakli
telaffuz degisimleri ve seslerin etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan okuyuslar sistematik
bicimde ele alinacaktir. Kiraat literatiirii bu bagliklar1 genisletmeye imkan tanimakla

birlikte, inceleme EblG Zehre’nin Zehretiit-tefdasir’de yer verdigi oOrneklerle

sinirlandirilacaktir.

2.1.1.1. Hemze’nin Telaffuzuna Bagh Kiraat Vecihleri

Kiraat literatiiriinde hemzenin farkli okunmasina iliskin ihtilaflarin miistakil
basliklar altinda ele alindig1 goriilmektedir. Bu baglamda hemzenin tahkik yahut tahfif
lizere okunmasi, arka arkaya gelen iki hemzenin ne sekilde telaffuz edilecegi, hemzeye
uygulanabilecek teshil, ibdal, hazf ve nakl gibi yontemler ayrintili sekilde
aciklanmistir.*’* S6z konusu zengin terminoloji, hemzenin Arap lehgelerindeki telaffuz
cesitliligini yansitmasi bakimindan 6nemli bir birikim ortaya koymaktadir.

Ebl Zehre, tefsirinde hemzenin farkli okunuslarina yer vermekle birlikte
eserinin bir kiraat kaynagi olmamasi sebebiyle, klasik kiraat literatiiriinde oldugu
kadar detayl teknik agiklamalara girmemektedir. Bunun yerine, tefsir baglaminda
ithtiya¢ duydugu noktalarda hemzenin tahkik, tahfif ve bunlarla baglantili hazf, ibdal
ve teshil uygulamalarina temas ederek, kiraat farkliliklarinin anlam alanina etkisini
gostermeyi tercih etmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismada hemze meselesi, kaynaklarda
genis sekilde islenen teknik ayrintilarin tamamina yer verilmeden, EbG Zehre’nin

tefsirinde yer alan 6rnekler cergevesinde ele alinacaktir.

47 Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elegstirel Bir Yaklasim, 57-58.

474 ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/362-491; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed b. Ali b. Ydasuf Ibnii’l-Cezeri, Tahbiriit-teysir fi'l-kurddti’l-’asr, thk. Ahmed
Muhammed Miiflih (Urdiin: Daru’l-Furkan, 1421), 210-218; Dimyati, Ithdf, 1/174-237; Racihi, el-
Lehecdt, 95-100.
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Tahkik, harfin mahrecine ve sifatlarina tam uyularak okunmasini ifade eder. Bu
cercevede med ve hareke unsurlari basta olmak iizere, sedde, izhar ve gunneyle ilgili
kurallarin tam olarak yerine getirilmesi ve hemzenin kendi mahrecinden sifatlar1 giiglii
bir sekilde telaffuz edilmesi tahkikin temelini olusturur.*’”® Ibnii’l-Cezeri, tahkik
terimini agiklarken ozellikle hemzenin “kamil” bir edd ile okunmasi1 gerektigini
vurgulamaktadir.*’® Tahkik, Kur’an tilavetinin en agir ve fasih okuyus bicimi kabul
edilmektedir.*’’ Tahkikin karsit1 olan tahfif ise hemzenin farkli yollarla yumusatilarak
telaffuz edilmesini ifade eder.*’®

Kiraat ilminde teshil, hemzenin kendi mahreci ile harekesinin cinsinden olan
med harfinin mahreci arasinda orta bir sesle okunmasini ifade eder. Bu uygulamada
hemzenin sesi belirgin bicimde hafifletilmekte, ancak olusan sesin ha harfinin

telaffuzuna benzememesine dzellikle dikkat edilmektedir.*’® Bunun yaninda, harekeli

475 Ebt Amr Osman b. Said Dani, et-Tahdid fi’l- "itkdn ve t-tecvid, nsr. Ganim Kadduri Hamed (Amman:
Daru Ammar, 2000), 89; Ahmed b. Omer b. Muhammed b. Ebi’r-Rizd Hamevi, el-Kavdidii ve’l-
isarat fi usuli’l-kirdat, thk. Abdiilkerim b. Muhammed Bekkar (Dimagk: Daru’l-Kalem, 1406), 49;
Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/205; Dabba*, el-Iddetii fi beydni usili’l-kirdat, 1420, 23; Serdar Mutcali,
el-Mu’camu’l-arabiyyi’l-hadis (Istanbul: Dagarcik Yaynlari, 1995), 183; Temel, Kiraat ve Tecvid
Istilahlar:, 126-127; Demirhan Unlii, Kurdn-1 Kerim’in Tecvidi (Ankara: TDV Yayinlari, 2005),
166; Yasar Akaslan, “Kirdat ilmi Sistematiginde Ustl Kavramlar1”, Ondokuz Mayis Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 43 (28 Aralik 2017), 221; Muhsin Demirci, Tefsir Terimleri Sozligii
(Istanbul: MUIFVY, 2015), 265.

476 Ebii’l-Kasim Yasuf b. Ali b. Cebbare Hiizeli, el-Kdmil fi’l-kirdati’l-’asr ve’l-erba’ne’z-zdideti
‘aleyha, ngr. Cemal b. es-Seyyid b. Rifa‘1 eg-Sayib (Beyrut: Miiessesetii Sema li’t-Tevzi’ ve’n-Nest,
1428), 96; Makdisi, el-Miirsidii’I-veciz, 211; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/205; Ebii’l-Hayr Semsiiddin
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yisuf ibnii’l-Cezeri, et-Temhid fi ilmi t-tecvid,
thk. Ganim Kaddtri Hamed (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1421), 71.

471 Karacam, Kur an-1 Kerim’in Faziletleri, 176; Abdurrahman Cetin, Kur’an Okuma Esaslar: (Bursa:
Emin Yaymlari, 2012), 325; Abdurrahman Cetin, “Tilavet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2012), 41/155-157.

478 {bn Manzir, Lisdnii'I-Arab, 1/19; Dimyati, [thaf, 1/178-215; Racihi, el-Lehecdt, 95-100; Muhammed
Salim Muhaysin, el-Muktebes mine’l-lehecati’-Arabiyye ve ’I-Kur ’aniyye (Kahire: Miiessetii Sebab,
1986), 84-85.

479 Dabba‘, el-Iddetii fi beydni usiili’I-kirdat, 1420, 23-24; Muhammed Salim Muhaysin, el-Hddi serhu
tayyibeti’'n-nesr fi'l-kird’ati’l-‘agr ve’l-kesf ‘an ‘ileli’l-kird’ati ve tevcihihd (Beyrut: Daru’l-Cil,
1997), 1/187; Ebli Amr Osman b. Said Dani, e/-Mukni fi resmi mesdhifi’l-emsdr, nsr. Muhammed
es-Sadik Kamhavi (Kahire: Mektebetu’l-Kulliyyati’l-Ezheriyye, ts.), 61; Cetin, Kur’'an Okuma
Esaslar, 91; Karacam, Kur’dn-1 Kerim’in Faziletleri, 187-188; Unal, Kur 'dn’m Anlasilmasinda
Kiraat Farkhiliklarmmin Rolii, 106-107; Demirci, Tefsir Terimleri Sézliigii, 296; Mustafa Yildirim,
Kirdat Ilmine Girig (Izmir: Tibyan Yayincilik, 2013), 24; Celaleddin Karakilic, Tecvid Iimi (Kur dn-

1 Kerim Okuma Kdideleri) (Ankara: Kalkan Matbaacilik, 2012), 116.
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bir hemzenin harekesinin 6nceki sakin harfe nakledilmesi ve hemzenin bu nakilden
sonra hafifletilmis bir sekilde okunmasi da teshil olarak degerlendirilmektedir.*e°

Hazf, kelimede bulunan hemzenin tamamen distiriilmesi veya pes pese
bulunan iki hemzeden birinin telaffuz edilmeden okunmamasidir.*8

Ibdal ise hemzenin uygun bir med harfine doniistiiriilerek
kolaylastirilmasidir.*®? Bu kapsamda fetha, kesre veya zamme harekesinden sonra
gelen sakin hemzenin, harekesine uygun olarak elif, ya veya vav harfine ¢evrilmesi
ibdal olarak tanimlanir ve uygulamada hemzenin higbir izinin kalmamas1 esastir.*%

Bir kiraat terimi olarak Nakl, teshilin boliimlerinden biri olup kiraat ilminde
onemli bir fonetik kolaylasgtirma yontemi olarak degerlendirilir. Bu uygulamada,
oncesinde siiklin bulunan bir harfi takip eden harekeli hemzenin tasidigi hareke,
hemzeden 6nceki sakin harfe aktarilir, bdylece hemzenin kendisini de hazfedilerek
okunur.*®* Nakil yoluyla gerceklestirilen bu okuma, hemzenin olusturdugu ses
zorlugunu gidermeyi amaclayan Arap lehgelerine dayali bir uygulama olup, kiraat
farkliliklar1 igerisinde eda ve telaffuza iliskin usili bir kolaylastirma yontemi olarak
kabul edilmektedir.

Bu farkli okuyus bi¢imlerinin Arap kabilelerinin lehgeleriyle yakindan iliskili
oldugu bilinmektedir. Nitekim hemzeyi tahfif ederek yumusatma, daha sakin ve
yumusak telaffuza sahip Hicaz bolgesinden Kureys basta olmak {izere Evs, Hazrec,

Hiizeyl, Kinane, Sakif ve Hevazin gibi kabilelerin lehgelerinden yayginken; hemzenin

480 Yavuz Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii (Istanbul: Haciveysizade Ilim ve Kiiltiir Vakfi,
2018), 80; Demirci, Tefsir Terimleri Sozliigii, 304.

81 Dabba‘, el-Idaetii fi beydni usili’l-kirdat, 1420, 49; Demirci, Tefsir Terimleri Sozliigii, 88; Abdullah
Kuscuoglu, “Hazf Kavramimim Kur’an ve Arab Dili Agisindan Tahlili”, Firat Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 24/2 (01 Aralik 2019), 25-44.

482 Siraceddin Oztoprak, Kur'dn Kiraat: (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2005), 61.

483 Dabba‘, el-Iddetii fi beyani usiili’l-kirdat, 1420, 24; EbQ Ziir’a Abdurrahman b. Muhammed ibn
Zencele, Hiiccetii’l-kirdat, thk. Said el-Efgani (Beyriit: Miiessesetii’r-Risale, 1997), 85; Ibnii’l-
Cezeri, en-Nesr, 1/390-391; Dimyati, /thdf, 1/194; Demirci, Tefsir Terimleri Sézligii, 100-101;
Temel, Kiraat ve Tecvid Istilahlari, 84; Altundag, “Sahih Kiraatlerin Arap Lehgeleriyle Iliskisi
Uzerine”, 33; Yildirim, Kirdat Iimine Giris, 23.

484 Devseri, Muhtasaru’l-Ibardt, 85; Dani, et-Teysir fi’l-kird dti’s-seb, 249; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr,
1/316-317; Ibnii’l-Cezeri, et-Temhid fi ilmit-tecvid, 71; Dimyati, [thdf, 1/207-211; Hamevi, el-
Kavdidii ve 'l-isdrat, 49; Altundag, “Sahih Kiraatlerin Arap Lehgeleriyle Iliskisi Uzerine”, 33.
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tahkikle sert ve tam bir eda ile okunmasi, daha coskulu ve giir sesli Temim, Kays, Beni
Esed, Ukayl ve Beni Seleme kabilelerinin lehgelerinde gériilmektedir.*®
Hemze nin okunusu ile ilgili vecihlere isaret eden Ebd Zehre, %8¢ 16 ‘J o6

POy 415‘ e o | ):Jls ayetinde®’ yer alan ;3@” kelimesindeki kiraat
farkliliklarina dikkat ¢cekmektedir. Bu kelime, hemzenin telaffuzu ve med yoniiyle
farkl1 okuyuslara konu olmus, kiraat imamlarinin tercihleri dogrultusunda ¢esitli
sekillerde nakledilmistir.

Kiraat kaynaklarindan aktarilan bilgiye gore soz konusu kelime, kiraat-i seb‘a

1732
>

imamlar1 arasinda hemze ve harfinin telaffuzuyla ilgili iki farkli okuyusa konu

olmustur. Buna gére Hamza b. Habib ile Asim b. Behdele’nin Eba Bekir Su‘be

[13%2]

rivayeti, kelimeyi if’al babindan emir sigasinda, hemzenin medli ve “3” harfinin

kesreli olarak “I ;35'@” seklinde okumaktadir. Diger kiraat imamlari ise kelimeyi siilasi

[T3%2
S

babin emir kipi lizere, hemzenin kasr ile ve “>” harfinin fethali olarak I ;3@” sekliyle

kiraat etmislerdir.*®® Bu farklilik, hemzenin tahkik ve tahfif yoniinden iki ayr1 lehge ve
telaffuz bigimine isaret etmektedir.

Ebl Zehre, mezkir kelimedeki kiraat ihtilaflarini ele alirken farkli okuyuslarin
hangi kiraat imamlarina nispet edildigine dair bir tasrihte bulunmamakta, sadece lafzin
ayette gecmis sekillerini esas alarak hemzenin okunusuna dair iki ayr1 vecih

bulundugunu belirtmekle yetinmektedir.*%

485 Osman b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisselam Harun (Kahire: Mektebetii Hanci, 1988),
3/542; Abdussabur Sahin, e/-Kird atii’I-Kur ’aniyye fi dav’i ilmi liigati’I-hadis (Kahire: Mektebetii’l-
Hanci, ts.), 30-31; Récihi, el-Lehecat, 105-107.

486 Hemzenin farkli okunuslariyla ilgili Ebli Zehre nin tefsirinde yer alan érneklerin bir kismi igin bk.
el-Bakara 2/106, 233; Al-i imran 3/73, 146; el-Maide 5/2; el-En‘am 6/109; et-Tevbe 9/12; el-isra
17/16; Téha 20/12; el-Mii’mintin 23/111.

487 ¢]-Bakara 2/279. “Bunu yapmazsaniz Allah ve resulii tarafindan size bir savas acildigim bilin...”

488 Ebii’l-Hasen Tahir b. Abdilmiin‘im b. Ubeydillah b. Galbiin el-Halebi el-Misri ibn Galbtn, et-Tezkira
fi’l-karadtis-semdn, thk. Eymen Riisdi Siiveyd (Cidde, 1412), 278; Eb Abdullah Hiiseyin b. Ahmed
Ibn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddti’s-seb°, thk. Abdiilal Salim Mekrem (Beyrut: Daru’s-Surik,
1401), 103; ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 148; Dani, et-Teysir fi’l-kird ati’s-seb, 84; Kadi, el-
Biidiiru z-zéhire, 56; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/236; Dimyati, /thaf, 1/425; Eba Hafs SirAciiddin
Omer b. Kasim b. Muhammed Nessar, el-Miikerrer fima tevitera mine’l-kirdati s-seb ‘ ve teharrara,
thk. Ahmed Mahmiid Abdiissemi‘ (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-’Tlmiyye, 1422), 62; Muhammed Emin
Efendi, Umdetu’l-hulldn fi izahi ziibdeti’l- ‘irfdn, thk. Mehmet Caba (Istanbul: Haciveyiszade ilim
ve Kiiltiir Vakfi Yaymevi, 2021), 1/64; Oztoprak, Kur dn Kiraati, 308.

489 Eb( Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/1058.
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Miifessir, ilgili kiraat farkini agiklarken Zemahseri’nin degerlendirmesine atif

yapar ve onun, “g}ﬁp | }fs_fe” kiraatinin “bagkalarin1 bu savastan haberdar edin”
“rff.c G 154e6” anlamma gelebilecegi yoniindeki yorumunu aktarir. Boylece,

hemzenin medli ve if'dl babindan okunmasimin “savasi ilan etmek, duyurmak”
anlaminm ortaya ¢ikardigini belirtir. Buna karsilik, hemzenin kasr ile siilasi babdan

okunmasina dayanan “— > | 436" kiraatinin ise “savasta oldugunuzu bilin” manasina

geldigini ifade eder.*®® Ayrica Eb Zehre, Ragib el-Isfahani’ye de atifta bulunarak her

iki okuyusun nihai anlam bakimindan birbirine yakin oldugunu, dolayisiyla “! ;'AE” ile
“f jf.'aT.'e” seklindeki kiraatlerin mana yoniinden ayni ¢ercevede degerlendirilebilecegini

belirtir.**! Bu yaklagim, miifessirin kiraat vecihleri arasinda belirgin bir tercih ortaya
koymaktan ziyade, mevcut farkliliklarin anlam alanma etkisini gostermeyi
onceledigini ortaya koymaktadir.

Kiraat kaynaklarinda bu farkli okuyuslar genis sekilde ele alinmis olup,*? ibn
Miicahid s6z konusu kelimede hem Asim’in ravisi Su‘be’yi hem Hamza’y1 hem de
kiraat-i asere imamlarmin geri kalanim tek tek zikretmektedir.*®® Ibnii’l-Bazis (51.
540/1145) ise hemzenin meddiyle okunan kiraatlerin ilan etmek, duyurmak
anlamindaki izan kokiine dayandigini ve bu kiraatin haber verme anlaminda oldugunu
belirtir.*** Taberi ise kiraatleri degerlendirdikten sonra, I ;ngé” seklindeki tahkikli

okuyusun anlam ag¢isindan daha uygun oldugunu belirterek bu kiraati tercih

etmektedir.*®®

490 Zemahseri, el-Kessaf, 1/322; Ebl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/1058.

491 Ebd Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/1058.

492 Ebl Muhammed el-Hiiseyin b. Mes‘0d el-Ferrd Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil fi tefsiri’l-Kur’dn, nsr.

Abdurrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1420), 1/387; Eb Muhammed
Abdiilhak b. Galib b. Abdirrahman b. Galib el-Muharibi el-Girnati el-Endeliisi ibn Atiyye, el-
Muharreru’l-veciz fi tefsivi’l-kitabi’l- ‘aziz, ngr. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-
Kiitl'ibi’l-’ﬂmiyye, 1422), 1/375; Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibnii’l-Cevzi, Zadii’I-mesir fi
‘ilmi t-tefsir, ngr. Abdiirrazzak el-Mehdi (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1422), 1/249; Kurtubi, el-
Cami‘ li ahkami’l-Kuran, 3/364; Kadi, el-Biidiiru z-zahire, 56; Muhammed Emin Efendi, Umdetu I-
hullan, 1/153.

493 Ebfi Bekr Ahmed b. Miisa b. el-Abbas et-Temimi ibn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a fi l-kiraat, thk. Sevki
Dayf (Misir: Daru’l-Medrif, 1400), 192.

4% Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Halef el-Ensari el-Girnati Tbnii’1-Bazis, el-fknd * fi I-kirdati s-
seb’, thk. Abdiilmecid Katamis (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1403), 615.

4% Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili Taberi, Cdmi ‘u’l-beyan fi te vili’lI-Kur dn, thk.
Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turk? (Déru Hicr, 1422), 6/24.
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Ebt Zehre ise bu noktada herhangi bir tercih belirtmemekte, iki kiraat arasinda
anlam daralmasi veya geniglemesi olmadigini, her iki vecihte de Allah’in tehdidinin
ve ribanin siddetle yasaklanmasinin ayetin temel vurgusu olarak korundugunu ifade
etmektedir.**® Bu yoniiyle miifessirin yaklasimi, kiraat farkliliklarinin esasen tefsire
sagladigi anlam boyutuna gore degerlendirilmesi tarzini yansitmaktadir.

Hemzenin okunusuyla ilgili kiraat farkliliklarina dair Ebli Zehre’nin tefsirinde
cle aldigi Smeklerden biri digeri, .5l G (e o1 35 51 il i G0 Gf
ayetinde*®” gecen “ 5’5 4 ifadesidir.

Kiraat kaynaklarinda yer alan bilgilere gére bu kelimeyi Ibn Kesir, hemzeyi iki

defa telaffuz ederek ve ikinci hemzeyi teshil ile yumusatarak “G:y ol seklinde
okumustur. Diger kiraat-i agere imamlar1 ise kelimeyi tek hemze ile “693 ol biciminde

kiraat etmislerdir.**® Boylece s6z konusu okuyus farki, hemzenin tahkik veya teshil ile
telaffuzu baglaminda usil kategorisine giren bir farkliliga isaret etmektedir.

Ebl Zehre, bu kiraat farkliligini aktarirken kelimenin iki ayr1 vecihle
okundugunu belirtmekte, birinci okuyusta lafzin tek hemzeyle geldigini, ikinci
okuyusta ise hemzelerden birinin hemze-i miisehhele olmak {izere iki hemze ile
okundugunu ifade etmektedir. Miifessir ayrica, iki hemze ile yapilan okuyusun ibn
Kesir’e ait oldugunu ve bu kiraatte yer alan hemzelerden birinin istifham-1 inkari edasi
tagidigin1  belirtmektedir. Bununla birlikte EbG Zehre, burada oldugu gibi ustl
kapsaminda degerlendirilen fonetik nitelikli kiraat farkliliklarin1 aktarirken genellikle
ayrintili isnad bilgisine yer vermemekte, kelimenin telaffuz farkliligina temas etmekle
yetinmekte ve s6z konusu vecihlerin ayetin anlaminda esashi bir degisiklige yol

agmadigin1 vurgulamaktadir.%°

4% Ebi Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/1058-1060.

497 Al-i imran 3/73. “...De ki: “Dogru olan yol ancak Allah’in gosterdigi yoldur. Birine, size verilenin
benzeri veriliyor diye mi...”

4% Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. en-Nisabtri Ibn Mihran, el-Gdye fi'l-kirddti’l-‘asr, thk.
Muhammed Giyas el-Cenbaz (Riyad: Darii’s-Sevaf li'n-Nesr ve’t-Tevzi’, 1411), 212-213;
Hemedani, Gdyetii’l-ihtisar, 2/450; Sihabliddin EbG Bekir b. Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed Ibn Nazim, Serhu tayyibeti'n-nesr fi 'l-kirddti’l-asr (Kahire: Lidari’s-Saabeti 1i’t-Turasi
Bitanta, 2005), 90; Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kiraati’I-Asr, 1/127; Hamid b. el-Hac Abdii’l-Fettah
Paluvi, Ziibdetii 'l-irfan fi viictihi’l-Kur 'dn, ngr. Halil Ibrahim Uren (Ankara: Haciveyiszade ilim ve
Kiiltiir Vakfi Yayinevi, 2023), 72; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’I-hullan, 1/227.

499 Ebi Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1275-1276.
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Ayette gegen “@}-’ 1" kelimesi ayni zamanda saz kiraatler arasinda “L;y o)”

seklinde de nakledilmistir.>®® Kiraat literatiirinde bu okuyus A‘mes’e nispet
edilmektedir. Bu kiraate gore lafizdaki “” edati nefly (olumsuzluk) ifade eden “Z)l”

edatina doniismekte ve anlam Ehl-i Kitab’m sdzlerine baglanmaktadir.>%!

Netice itibartyla Ebli Zehre, hemzenin tahkik ve teshil ile okunusuna dair farkl
vecihleri aktarmakla birlikte bu kiraatlerin anlam yonii agisindan belirgin bir farklilik
meydana getirmedigi kanaatini 6ne ¢ikarmakta, usal farkliliklarini genel olarak anlami
etkilemeyen fonetik varyasyonlar ¢ercevesinde ele almaktadir.

z
- 0%

Konuyla ilgili olarak ele alinacak son 6rnekte miiellif, r*‘” rfg) ol Y f"}“‘

502

) }@-«-’ ayetinde®? gegen “,Ual ¥” kelimesindeki kiraat ihtilafin1 da zikretmektedir.

Kelimenin mushaf yazimi agisindan degerlendirilmesine gelince, ilgili lafiz

[13 T”

Hz. Osman mushafinda “:s” seklinde elifsiz olarak kaydedilmistir.°®® Bununla

birlikte kiraat kaynaklarinda kelimeye dair farkli okuyuslar nakledilmistir. Kiraat
imamlarindan Ibn Amir, lafzi if‘dl bdbma nispet edilen bir masdar olarak

degerlendirerek hemzeyi kesre ile “y C».gl” biciminde okumustur. Diger kiraat imamlar1
ise kelimeyi “ =" kokiiniin ¢ogulu olarak kabul ederek hemzeyi fetha ile “(_;llj”

seklinde kiraat etmislerdir.’®* Boylece soz konusu lafiz hem sarfi tasnif hem de

hemzenin telaffuzu bakimindan iki farkli okuyusa konu olmustur.

50 Dimyati, [thdf, 1/448.

501 Zemahserd, e.l.-Ke§§df, 1/374; Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kurdn, 4/114; Nasiruddin Eba Said
Abdullah b. Omer b. Muhammed Beydavi, Envdru t-tenzil ve esrdru t-te 'vil (Beyrut: Daru’l-Fikr,
ts.), 2/23.

502 et-Tevbe 9/12. «.. .ciinkii onlarin yeminleri yok sayilir. (Bdyle yaparsamz) belki vazgegerler.”

508 Siileyman b. Necah Ebl Daviid, Muhtasaru t-tebyin li hecdi t-tenzil (Medine: Macmau Melik Fehd,
2002), 5/1453.

504 Tbn Mihran, el-Gdye fi’l-kirddti’l- ‘agr, 83; KAdi, el-Biidiru z-zéhire, 231; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr,
1/381; Ebt Muhammed Abdulléh b. Ali b. Miibarek Vasiti, el-Kenz fi’l-Kirdati'l- ‘asr, ngr. Halid el-
Meshedani (Kahire: Mektebetii’s-Sekafetii’d-Diniyye, 1425), 2/496; Ebii’l-Hayr Semsiiddin
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf Ibnii’1-Cezeri, Serhu tayyibeti n-nesr fi I-
kard dt (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-"Tlmiyye, 1420), 1/244; Dimyati, Ithdf, 2/6; Muhammed Kerim, el-
Kiwrdatu’'l-agri’l-miitevativa min tariki’s-satibiyye ve 'd-diirre (Medine: Daru’l-Muhacir, 1414), 188;
Paluvi, Ziibdetii'I- ‘Irfan, 140; Muhammed Emin Efendi, Umdetu I-hulldn, 1/359; Ahmed Mahmiid
Abdussami’, el-Vafi fi keyfiveti tertili’l-Kur 'an (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’ IImiyye, 2000), 231; Ebd
Tahir Ismail b. Halef b. Said Sarakusti, el-Unvdn fi'l-kirdati 5-seb a, thk. Cemaliiddin Muhammed
Seref (Tanta: Darii’s-Sahabe 1i’t-Tiiras, 1430), 93.
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Miifessirin kisaca temas ettigi bu farkliliga dair Mekki b. Ebi Talib, hemzenin
kesre ile okunmasinin anlam yoniinden meydana getirdigi degisiklige ayrica dikkat
cekmektedir.>®

Miifessir, s6z konusu kelimenin hemzenin fethasi ile “Z)l;j” seklinde
okunabildigi gibi hemzenin kesresiyle “Z;l;.;l” biciminde de kiraat edildigini

kaydetmekte, ancak bu farkli okuyuslara dair ayrintili bir agiklamaya
gitmemektedir.°®® Boéylece Ebli Zehre, hemze ile ilgili ihtilafin sadece telaffuz
diizeyindeki farkliligina isaret ederek kiraatler arasinda tafsilata girmemeyi tercih
etmektedir.

Fikih alimleri, s6z konusu ayet ¢ergevesinde yeminin hiikmii konusunda goriis

-
.

ayrihigma diismiislerdir. Imam Safii, ayette gecen d&j” lafzin1 yemin anlaminda

degerlendirerek kafirin yemininin de gecerli oldugu sonucuna ulagsmistir. Ona gore
Allah Teala’nin kafirleri yeminlerini bozmakla itham etmesi, bu yeminlerin ser‘an
muteber oldugunu gdstermektedir. Buna karsilik Iimam Ebd Hanife, lafz1 hakiki anlami
olan yemin olarak kabul etmekle birlikte, buradan kafirin yemininin gegerli olmadigi
sonucunu ¢ikarmis ve bu yonde bir goriis benimsemistir.>%” Boylece ayet, mezhepler
arasinda yeminin hiikkmiine dair farkli fikhi ¢cikarimlara zemin hazirlamistir.

Verilen orneklerden hareketle, Ebli Zehre’nin tefsirinde hemzenin farkl
sekillerde telaffuz edilmesine bagh kiraat vecihlerine sistematik bigimde yer verdigi
goriilmektedir. Miifessir, bu kapsamda ilgili kelimelerin ¢esitli okuyuslarini
aktarmakla yetinmektedir. Bununla birlikte, ayn1 kelimelerdeki kiraat ihtilaflarini ele
alan bazi klasik kiraat ve tefsir kaynaklari, s6z konusu okuyuslarin Arap lehgeleriyle
iliskisini, hatta hangi kabileye ait bir lehge 6zelligi oldugunu ayrintili bigimde

aciklarken, Ebli Zehre’nin bu tiir ayrintilara girmedigi goriilmektedir. Bu durum,

505 Ebi Muhammed b. Hammus b. Muhammed el-Kaysi Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viicithi’l-
kardati s-seb ‘ ve ‘ilelihd ve hucecihd (Dimesk: Matbii‘atu’l-Lugati’l-*Arabiyye, 1394), 1/500.

508 Ebli Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3243.

507 Ebii Abdillah (Ebii’1-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Razi, Mefdtihu 'I-gayb (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-’Tlmiyye, 1421), 15/535; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ydsuf b. Ibrahim
Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesin fi "uliimi’l-kitdbi’l-mekniin, thk. Ahmed Muhammed el-Harrat
(Dimesk: Daru’l-Kalem, 1986), 6/25; Alatiddin EbG Bekr b. Mes‘tid b. Ahmed Kéasani, Bedd i ‘u ’s-
sand’i fi tertibi’s-serd’i‘ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’Ilmiyye, 1986), 3/11; Ebii’l-Hasen Ali b.
Muhammed b. Habib Maverdi, el-Hdvi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-Imami’s-Safii (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-’Ilmiyye, 1999), 15/269.
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miifessirin takip ettigi yontemle yakindan iligkilidir. Nitekim Ebt Zehre, tefsirinin
hacmini gereksiz yere genisletmemek ve daha ¢ok muhtasar, kolay takip edilebilir bir
tefsir ortaya koymak amaciyla kiraat ihtilaflarina dair bilgileri ¢ogunlukla ana
hatlariyla aktarmakla yetinmistir. Dolayisiyla onun yaklagiminda amag, kiraat ilminin
detaylarini ele almak degil, ayetin delaletine katki saglayan kiraat farkliliklarini tefsir

baglaminda ve gerektigi ol¢lide degerlendirmektir.

2.1.1.2. Fetha, Zamme ve Kesreye Bagh Vecihler

Arap lehgeleri arasinda fetha, zamme ve kesrenin tercih ve kullaniminda ¢esitli
farkliliklar bulunmakta; s6z konusu ayrisma, Kur’an kiraatlerine de yansimis ve kiraat
imamlariin okuyuslarinda belirgin sekilde karsilik bulmustur. Harekelerin degisimine
dayal1 ve lehce kokenli bu kiraat ihtilaflarinin genellikle fetha-kesre, fetha-zamme ve
kesre-zamme seklindeki iiclii degisim ekseninde ortaya ¢iktig1 bilinmektedir.%% Kiraat
literatiiriinde gok sayida drnekle ele alinan bu konu,>®® Ebi Zehre’nin Zehretii t-tefasir
adli eserinde tespit edilen Ornekler lizerinden degerlendirilerek, s6z konusu kiraat
vecihlerinin Arap lehgeleriyle olan iliskisi miellifin yaklagimi ¢ercevesinde
incelenecektir.

Lehgeler arasinda fetha ve zamme farkliligmin yansidig1 rneklerden ilki, Al-i
Imran stiresindeki .. .4k st (’fd‘ e A2 CJ.e ng-«—w‘\-‘ o ayetinde®™ iki kez gegen “E;;”
lafzidir. Kiraat kaynaklarinda aktarildigina gore EbG Bekir St’be, Hamza, Kisai ve
Halefii’l- “Asir bu kelimeyi zammeli olarak “E—;ﬁ”, diger kurra ise fethali olarak “"C;S”

seklinde okumuslardir.®!

508 Ebi Amr Osman b. Said Dani, el- ’Ahrufu s-seb ‘a li’I-Kur én, nsr. Abdulmuheymin Tahhan (Mekke,
1408), 40; Racihi, el-Lehecat, 125; Necattin Hanay, Kur 'an Tefsirinde Kiraat Farkliliklarinin Rolii:
Zeccdc ve Taberi Ornegi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Doktora Tezi, 2015), 164.

509 Tefsirde bu konuya dair yer alan diger 6rnekler i¢in bk. el-Bakara 2/125, 208, 216, 222; Al-i imran
3/80, 97; el-Maide 5/47, 48, 71; el-En‘am 6/161; el-Enfal 8/61; et-Tevbe 9/28, 57, 79, 90, 98; Y{inus
10/35; Tbrahim 14/30; el-Hicr 15/2; en-Nahl 16/7, 62, 66; el-Isra 17/31, 37; el-Kehf 18/51; Meryem
19/8, 34, 51, Taha 20/12, 87, 102; el-Hac 22/25; el-Mii’mintn 23/67, 110, 111; en-Nar 24/21, 35;
el-Furkan 25/18; es-Suara 26/19.

510 Al-i imran 3/140. “Eger siz (Uhud’da) bir yara aldiysamz bilin ki o topluluk da benzeri bir yara
almgt1...”

S Dand, et-Teysir fi'l-kird dti’s-seb, 327-328; Ebi Amr Osman b. Said Dani, Cdmi ‘u’l-beydn fi’l-
kird ati s-seb (Imarat: Cami‘atu’s-Sarika, 1428), 3/989; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/242; Nessar, el-
Miikerrer, 1/78; Ibn Nazim, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 256; KAdi, el-Biidiiru’z-zdhire, 70; Ebi
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Ebi Zehre, her iki okuyusu da naklederek kiraat farkliliklarinin iki temel goriis
cergevesinde degerlendirildigini belirtmektedir. Miifessirin aktardigi birinci goriis, iki
kiraatin de birbirinden farkli iki Arap lehgesine ait olmakla birlikte ayn1 anlami ifade
ettigi yoniindedir. Ona gore Kisai ve Ahfes’in®*? de benimsedigi bu yaklasima gore,
her iki okuyus da “yara ve belirtisi” anlamina delalet etmekte olup, ayet bu iki kiraat
lizere okunmustur. ikinci goriise gore, kelimedeki kiraat farklilig1 anlam boyutuna da
yansimaktadir. Buna gore fethali okuyus “yara”, zammeli kiraat da “yaranin verdigi
ac1” anlamimna gelmektedir. Boylelikle iki kiraat arasinda yalnizca lehge temelli bir
fonetik farklilik degil, ayn1 zamanda anlam alan1 bakimindan da bir ayrigma bulundugu
kabul edilmektedir.>*® Her ne kadar kelime aymi siirenin 172. ayetinde gecse de Ebii
Zehre, bu ayetteki okuyus farkliligina ayrica temas etmemistir.>**

Miifessir ayetin tefsirinin devaminda, Ragib el-Isfahani’nin Miifreddt mndaki
aciklamalara atif yaparak anlam farkliligini destekleyen degerlendirmelere de yer
verir. Buna gore “E;”, dis etki kaynakli yara izini; “E;g” ise igten yaralanma nedeniyle
sivilce vb. yara izini ifade etmektedir. Buna gére Ragib’in terminolojik ayirimina gore
“karh” distaki iz, “kurh” ise yaralanma ruhsal olursa yaralarm icteki izidir.>%®

Kiraat farkliliklarini ele alan miifessirlerden Taberd, iki vecih arasinda fethali
okuyusu anlam bakimimdan daha isabetli buldugunu ifade ederken;>*® Ferra ile Zeccac,

kiraatler arasinda herhangi bir tercih ortaya koymamis, ancak anlam farkliligina dair

benzer dilsel aciklamalarda bulunmuslardir.>!’ Bunun yaninda baz tefsir eserlerinde

Abdullah Hiiseyin b. Ahmed ibn Haleveyh, I ‘rdbii 'I-kird 'dti 5-seb ‘ ve ‘ileliihd (Kahire: Mektebetu’l-
Hanci, 1413), 1/119; Vasiti, el-Kenz, 2/442; Ebu Abdillah Fahriiddin Nasr b. Ali b. Muhammed es-
Sirazi el-Fesevi Ibn EbG Meryem, el-Miidah fi viiciihi’l-kird’dt ve ‘ilelihd, nsr. el-Cema‘atu’l-
Hayriyye (Cidde, ts.), 1/384; Mekki b. Ebi Talib, el/-Kesf ’an viiciihi’l-kirddti s-seb ‘, 1/356; Dimyati,
Ithaf, 1/455; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 77; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/230;
Hamdullah b. Hayreddin Efendi Hatib-1 Ayasofya, Fiiyiizii’l-itkan fi viiciihi’l-Kur an, thk. Mehmet
Caba (istanbul: Haciveyiszade lim ve Kiiltiir Vakfi Yaymevi, 2019), 107.

52 Emin Isik, “Ahfes ed-Dimaski”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar,
1988), 1/525.

S13 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1422.

514 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1506.

515 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1422.

516 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 7/236-238.

517 Ebll Zekeriyya Yahya b. Ziyad Ferrd, Me ‘Gni’l-Kur’dn, thk. Ahmed Yusuf en-Necati vd. (Misir:
Daru’l-Misriyye, ts.), 1/234; Ebd Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl Zeccic, Me ‘dni’l-Kur’dn ve
i ‘rabuhi, thk. Abdiilcelil Abduh Selebi (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1408), 1/470.

88



s0z konusu kiraat vecihlerinin hangi Arap kabilelerinin lehgelerine dayandigina iliskin
bilgilere de yer verildigi goriilmektedir.>®

Kelimede hareke degisikliginden kaynaklanan kiraat farkliliklarmin, fetha-
zamme Orneklerinde oldugu gibi kesre ile zamme arasinda da ortaya ciktigi

goriilmektedir. Bu baglamda kiraat alimleri, Cas ,ﬂ\ e T3l 965, Ayetinde®® gegen
“l;-f” kelimesinin okunusu hususunda ihtilaf etmislerdir. Sahih kiraatler igerisinde yer
alan bu kelimeyi Hamza, Kisal ve Hafs’in kesre ile “C}f” seklinde; diger kiraat
imamlarinin ise zamme ile “li;:#” seklinde okuduklari, klasik kiraat kaynaklarinda

kaydedilmektedir.>?® Abdullah b. Mes‘id’a nispet edilen rivayete gore ise s6z konusu

kelime, $az bir kiraat olarak “L..s” seklinde okunmustur.>?!
Miifessir, kelimenin hem kesreli “Lzs” hem de zammeli “lLie” olarak

okundugunu, ancak iki kiraat arasinda mana farklilig1 bulunmadigini vurgulamaktadir.
Ote yandan, s6z konusu iki okuyusun birer lehge farklilig1 olup olmadigma dair bir
degerlendirme de yapmamugtir.>??

Bununla birlikte baz1 kaynaklarda, s6z konusu kelimenin her iki kiraatinin de
ayn1 anlami ifade ettigi, farkliligin esasen lehgeye dayali bir kullanim fark: oldugu ve
her iki formun da Arap kelaminda yerlesik olarak kullanildig1 belirtilmektedir.>® Bu

yaklagimi destekler mahiyette Hatib es-Sirbini (6l. 977/1570), “w / L..c” kiraat

518 Taberd, Cdmi ‘u’l-beydn, 7/237; Ibn Zencele, Hiiccetii 'l-kirdat, 174; Ebi Ishak Ahmed b. Muhammed
b. Ibrahim Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn ’an tefsiri’l-Kur’dn, nst. Heyet (Cidde, 1436), 3/173;
Zemahseri, el-Kessdf, 1/418; Tbn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 1/513, 514; Kurtubi, el-Cami‘ li
ahkami’l-Kurdn, 4/217; Beydavi, Envdru t-tenzil, 2/40; Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b.
Ahmed b. Mahmid Nesefi, Meddrikii t-tenzil ve hakdikii t-te vil, nsr. Mervan Muhammed es-Si‘ar
(Beyrut: Daru’n-Nefa’is, 2005), 1/296; Muhammed b. Tahir b. ‘Astr ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir
(Tunus: ed-Daru’t-Tunusiyye, 1984), 4/99.

519 Meryem 19/8. “...ben de ihtiyarlifin son sinirina vardigim halde, benim nasil oglum olabilir?”

520 Tbn Haleveyh, I ‘rdbii’l-kird dtis-seb  ve ‘ileliihd, 2/11; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viiciihi’l-
kardati s-seb‘, 2/84; Niiveyri, Serhu tayyibeti n-nesr, 2/441; Nessar, el-Miikerrer, 1/241; Tbnii’l-
Cezeri, en-Negr, 2/317; Dimyati, Ithdaf, 2/154; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 206; Muhammed Emin
Efendi, Umdetu’I-hulldn, 2/511; Hatib-i Ayasofya, Fiiyizii’l-itkdn fi viictihi’I-Kur 'an, 299.

521 fbn Haleveyh, I rdbii’l-kird dti s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 2/12; Eba Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail
el-Muradi el-Misri Nehhas, Me ‘dni’l-Kur’dn, ngr. Muhammed Ali es-Sabini (Mekke: Cami‘atu
Ummu’l-Kuré, 1409), 4/310.

522 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/4614.

523 Taberi, Cdami ‘u’l-beydn, 18/150; Zemahseri, el-Kessdf, 3/6; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 4/6;
Ibni’1-Cevzi, Zddii'I-mesir, 5/211; Kurtubi, el-Cdami * li ahkdmi’l-Kurdn, 11/84.
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(1S

farkliligmi sarfi ve fonolojik gerekcelerle agiklamakta, kelimenin aslinin ).&

oldugunu, kesreli okuyusun tahfif ve ses uyumu sebebiyle ortaya ¢iktigini belirtmekte
ve bu iki kiraat arasinda anlam bakimindan bir farklihk bulunmadigin
vurgulamaktadir.®** Nitekim erken dénem miifessirlerinden Kurtubi, Ubey b. Ka‘b’mn

Mushaf’inda yer alan rivayete dayanarak Ibn Abbas’in kelimeyi “l;}” seklinde

okudugunu aktarmaktadir. Buna karsilik Yahya b. Vessab’in ise kelimeyi

“ n 2

formunda okudugunu nakletmesi, kelimeye dair kiraat-Arap lehgeleri baglamindaki
okuyus ¢esitliliginin erken donemden itibaren mevcut oldugunu gostermektedir.>2®

Harekenin kesre ve zamme ile okunmasindan kaynaklanan kiraat farkliliklarina

bir diger ornek, & sxovis V“"” ;.::(, s ; 5 V'( }wl ¢ Jpw o> 5 5250556 ayetinde® gecen

“Li}y” lafz1dir. Kiraat kaynaklarinda yer alan bilgilere gére bu kelime, bazi imamlar

o

tarafindan “_~" harfinin zammesiyle “( 5w.”, bazilar1 tarafindan ise kesresiyle “G 5ew”

seklinde okunmustur. Buna gore Nafi‘, Hamza, Kisai, Eb( Ca‘fer, Halef ve A‘mes
kelimeyi zamme ile; Ibn Kesir, EbG Amr, ibn Amir, Asim, Ya'kab ve ibn Mubhaysin
(61. 123/741) ise kesre ile okumuslardir.>?’

Ebl Zehre, ayetin tefsirinde s6z konusu kiraat farkliligina temas ederek, bazi
dilcilerin bu iki okuyus arasinda anlam farki bulundugunu ileri siirdiiklerini

/o/q

nakletmektedir. Buna gore “_~" harfinin zammesiyle okunan “G 2 e,

29 ¢e

teshir”, yani

mii’minleri hizmetkar edinme ve fiili olarak kii¢lik diisiirme anlamina gelirken, kesre

ile okunan “U > ise “istihza”, yani sozle alay etme ve kiigiimseme manasini ifade

etmektedir. Ancak Halil b. Ahmed ile birlikte Sibeveyh, Kisai ve Ferrd gibi erken

524 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed Hatib es-Sirbini, es-Sirdcii 'I-miinir fi’l-i ‘Gne ‘ald ma ‘rifeti ba ‘zi
me ‘ant kelami rabbine ’I-hakimi’l-habir (Kahire: Matba‘atu Bilak, 1285), 2/415.

525 Kurtubd, el-Cami ‘ li ahkdmi’l-Kurdn, 11/84.

526 ¢]-Mii’'minfin 23/110. “Ama siz (ey miisrikler), iste onlar alaya aldiniz; sonunda bu tutumunuz size
beni hatirlamay1 unutturdu. Hep giilerdiniz onlara.”

527 Tbn Haleveyh, I rdbii’l-kird dti’s-seb ve ‘ileliihd, 2/95; Dani, et-Teysir fi’l-kird dti’s-seb ", 379;
Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar Ebl Ali el-Farisi, el-Hiicce li’l-kurra’i’s-seb ‘a (el-Hiicce fi ‘ileli’l-
kirdatis-seb ‘), thk. Bedreddin Kahveci - Besir Ciiveycatl. (Beyrut: Daru’l-Me’min 1i’t-Tiiras,
1413), 5/302; Hemedani, Gdyetii’l-ihtisar, 2/485; Ebii’l-Kerem el-Miibarek b. el-Hasen b. Ahmed
el-Bagdadi Sehreziri, el-Misbdhu z-zdhir fi’l-kird ati’l- ‘asri’l-bevahir, nsr. Tbrahim b. Sa‘id ed-
Devserd, ts., 1/78; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/329; Niiveyri, Serhu tayyibeti 'n-nesr, 2/470; Nessar, el-
Miikerrer, 1/355; Dimyati, thaf, 2/212-213; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 235; Hatib-i Ayasofya,
Fiiyizii 'l-itkan fi viiciihi’lI-Kur’an, 336.
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donem dil alimleri, bu iki okuyus arasinda anlam bakimindan esashi bir fark
bulunmadigini savunmus ve her iki kiraatin de ortak bir manaya delalet ettigini
belirtmislerdir.>?8

Kiraat ve tefsir literatliriinde yapilan degerlendirmelere gore s6z konusu lafiz,

“ s fiilinden tiiremis bir mastar olup Ayetin yapisi igerisinde ikinci mef*dl gorevini

istlenmektedir. Lafzin sonunda yer alan nisbet yasinin ise anlami pekistiren ve
miibalaga ifade eden bir unsur oldugu belirtilmektedir. Bu ¢er¢cevede her iki okuyusun
da esas itibariyla “istihza etmek” anlamina deldlet eden aym fiilin mastar1 oldugu
belirtilmistir.>?® Bununla birlikte Ferrd ve Y@nus b. Habib, zamme ile yapilan
okuyusun koélelestirme ve hizmete zorlama, kesre ile yapilan okuyusun ise alay etme
ve kiiciimseme anlami tasidig1 yoniindeki goriisleri nakletmislerdir.5%

Ote yandan bazi miifessitler, degerlendirmelerinde Sibeveyh ve Halil b. Ahmed

gibi dil alimlerinin goriislerini esas alarak, “_~" harfinin farkli harekelerle okunmasini

lehgeye dayali olup anlam farki dogurmayan iki sdyleyis seklinde yorumlamis ve bu
yaklagim cercevesinde Ebu Zehre’nin degerlendirmesiyle ortiisen bir tutum ortaya
koymuslardir. Buna karsilik Kisai ve Ferra, bir goriislerinde bu yorumu benimsemekle
birlikte, diger degerlendirmelerinde kesreli okuyusu sozlii alay ve istihzaya, zamme
ile yapilan okuyusu ise fiili davranislarla tezahiir eden kiictimsemeye delalet eden bir
kullanim olarak ayirt etmislerdir.>%!

Nehhas (61. 338/950), so6z konusu lafzin farkli kiraatlerle okunmasindan dogan
anlam ayrimimin Halil b. Ahmed, Sibeveyh, Kisal ve Ferra tarafindan bilinmedigini

ileri stirmektedir. Bununla birlikte Kisai, bu okuyus farkliligini lehce temelli bir

farklilik olarak degerlendirmekte;>*? Ferrd ise Me ‘Gni’l-Kur’dn adli eserinde,

528 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5124.

529 Zemahseri, el-Kessdf, 3/205; Beydavi, Envdru t-tenzil, 4/170; Hatib es-Sirbini, es-Sirdcii’l-miinir,
2/593; Eba Ydsuf Miintecebiiddin Hiiseyn b. Ebi’l-iz b. Resid Hemedani, el-Ferid fi i ‘rabi’l-
Kur’ani’l-mecid (Katar: Daru’s-Sekafe, 1411), 4/623.

530 Ferra, Me ‘dni’l-Kur’dn, 2/243; Eba Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail el-Muradi el-Misri
Nehhas, [’rabii’l-Kur’dn, nst. Abdulmun‘im Halil ibrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’IImiyye,
1421), 3/86; Ebi Mansir Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi Ezheri, Tehzibii’l-luga, nsr.
Muhammed ‘Avd Mir‘ab (Beyrut: Daru’l-Thya, 1422), 7/78; Eb( Ali el-Farisi, el-Hiicce, 5/303.

581 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/243; Taberi, Cdmi ‘u’l-beyan, 19/80; Zeccic, Me ‘ani’l-Kur’dn ve
i ‘rabuhii, 4/24; Sa‘lebi, el-Kesf ve 'l-beyan ’an tefsiri’l-Kur 'an, 7/58; Razi, Mefdtihu’I-gayb, 26/194;
Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkdami’l-Kurdn, 12/154.

532 Nehhas, [ rabii’I-Kur 'dn, 3/86.
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kelimenin farkli kiraatlerine bagli olarak ortaya ¢ikan anlam niianslarina temas
etmektedir. Bu durum, Nehhds’in Ferra’nin ilgili degerlendirmesinden haberdar
olmadigna isaret etmektedir.>%

Arap lehgelerindeki hareke farkliliklarindan kaynaklanan kiraat ihtilaflarinin
bir 0rnegi de fetha ile kesre tercihine bagli olarak ortaya c¢ikan okuyus farkliliklar

olusturmaktadir. Bu kapsamda kiraat imamlari e vLJl & ! ji;isl | ] O_:.'\i\ Lé:| G

-

ayetinde®* gecen r‘““ kelimesinin okunusu hakkinda ihtilaf etmislerdir.

Kiraat kaynaklarinda aktarildigina gore, kelimenin sahih iki kiraati

(13 2

bulunmaktadir. Kiraat-i seb‘a imamindan Nafi, Ibn Kesir, ve Kisai kelimeyi o
harfinin fethasiyla okurken; Ebli Amr, ibn Amir, Asim ve Hamza ise “o” harfinin

kesresiyle okumuslardir.>®*® Bununla birlikte baz1 kaynaklarda bu okuyuslarin lehge
farkliligina dayandig1 ifade edilirken,>*® baska bazi kaynaklarda ise kelimenin hem

" hem de “J” harfinin fethasiyla “ﬁ"t‘”” seklinde okundugu ve bu okuyusun

A‘mes’e isnat edildigi iiciincii bir kiraatinin de bulundugu bildirilmektedir.5%’

Ebl Zehre, bu iki kiraat etrafinda dil alimlerinin farkli goriisler ileri siirdiigiinii

belirtir. Ona gore ayette gegen “g'-t‘jl” okuyusu sin harfinin kesresiyle nakledilmis
olmakla birlikte, meshur diger bir kiraatte kelimenin sin harfi fethali olarak “vliJ!”

seklinde okundugu da sabittir. Miifessir, bu duruma delil olarak Enfal stiresindeki dlﬁ

Lg.‘ ca-b M f }w— ayetini ornek verir. Burada da kelime fethali olarak okunmus,

533 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur ’dn, 2/243.

534 e]-Bakara 2/208. “Ey iman edenler! Hep birden barisa girin...”

5% ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirdat, 130; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 180-181; Dani, et-Teysir fi’l-
kird ati s-seb , 80; Hemedani, Gayetii’l-ihtisdr, 2/427; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/227; Eba Ali el-
Farisi, el-Hiicce, 2/292; Dimyati, Ithaf, 1/404; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 54; Muhammed Emin
Efendi, Umdetu’l-hullan, 1/141; Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii l-itkdn fi viiciihi’l-Kur 'an, 74.

5% Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn ’an tefsiri’l-Kur’an, 2/127; ibnii’l-Cevzi, Zddii’l-mesir, 1/174; Razi,
Mefatihu’l-gayb, 5/351; Nesefl, Medarikii t-tenzil, 1/175.

537 Tbn Haleveyh, I vabii’l-kird ati s-seb ‘ ve ‘ilelithd, 1/231; Hiizeli, el-Kamil fi’l-karadti’l-"agr, 1/530;
Zemahseri, el-Kessaf, 1/252; ibnii’l-Cevzi, Zddii'l-mesir, 1/174; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 1/283;
Ebi Abdillih Muhammed b. Ali b. Muhammed Sevkani, Fethu 'I-kadir (Dimesk: Daru ibn-i Kesir,
1414), 1/242.

92



ancak meshur kiraatler arasinda ayni kelimenin kesreli okuyusunun da bulundugunu
aktarmaktadir.>®

Bu noktadan hareketle Kisai ve Basra dilcileri, “".Ul” ve “V‘L‘““” kelimelerinin

aym anlanu ifade ettigini, her iki formun da “miisileme, uzlastirma ve Islam”
anlamlarinda kullanildigin1 séylemislerdir. Buna karsilik Ebt Amr, iki kiraati anlam
bakimindan birbirinden ayirmis, Bakara siresindeki kullanimi kesreli okuyarak
“Islam” anlaminda degerlendirmis, Enfal stresindeki fethali okuyusu ise “uzlasma,
karsiliklt esenlik hali ve baris” manasinda yorumlamistir. Ayrica miifessir,
Miiberred’in iki okuyus arasindaki anlam ayrimini isabetli bulmadigini ve reddettigini
aktarmaktadir.>*

Ebl Zehre ise bu farkli degerlendirmeleri aktardiktan sonra kendi kanaatini

ortaya koyarak “ruv’ ve “r.ll.ﬁl” kelimelerinin her ikisinin de “uzlasma ve baris”

anlamina geldigini, bu ifadelerin “IslAm” anlaminda kullanilmasinin ise Islam’in
toplumsal huzuru tesis eden, kalpleri arindiran ve insan1 helake gotiiren davraniglardan
uzaklastiran bir din olmasindan kaynaklandigini ifade etmistir. Miifessir, bu baglamda

Katade’nin (8. 117/735) yorumuna atifta bulunarak dyetteki “»CJI” kelimesinin

Katade tarafindan “uzlasma, karsilikli esenlik hali ve baris” seklinde agiklanmis
oldugunu ifade eder. Selef miifessirlerinden bazilar1 da Katade’nin bu yorumunu
benimseyerek kelimeyi s6z konusu anlam g¢ergevesinde degerlendirdiklerini
belirtmektedir.>*°

Ragib el-Isfahani de okuyus farkliligini anlam agisindan degerlendirerek, kesre
ile okunan seklin “IslAam” anlamina karsilik geldigini, fetha ile okunan bigimin ise
“sulh, baris ve esenlik” anlamma geldigini ifade etmistir. Bu farklilik, miitevatir
kiraatlerin anlam zenginligi olusturdugu ve Kur’an’1n icazinin bir yoniinii teskil ettigi
seklinde yorumlanmistir. Her haliikarda ister kesreli ister fethali okunsun, Islim’in

oziinde baris ve esenligi esas alan bir din oldugu vurgulanmaktadir.>**

5% Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4614.
539 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4614.
540 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4614.

541 {bn Zencele, Hiiccetii'I-kirddt, 130; Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmid b. Abdillah b. Mahmad Aldsi,
Ruthu’l-me ‘ani fi tefsiri’l-Kur dni’l-azim ve s-seb i’l-mesani, thk. Ali Abdubari Atiyye (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-’Ilmiyye, 1415), 1/492-493; Muhammed Hamdi Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili
(Istanbul: Azim Dagitim, 2011), 2/72.
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Bahsi gecen konuya ... ptgall e G oIl ... ayetinde® yer alan

«Jl5” kelimesi de 6rnek teskil etmektedir. Ebi Zehre, bu kelimedeki “J” harfinin
fetha veya kesre tizere telaffuz edildigini belirterek, bu iki okuyusun Arap lehgeleri
arasindaki cesitlilikle irtibathi oldugunu dile getirmektedir. Onun aktardigina gore Ebl

Amr b. Ala, “i*.i;l:é” seklindeki kesreli kullanimin Temim lehgesine ait oldugunu, bu

kiraatin ayrica Yahya b. Vessab ve Talha b. Musarrif tarafindan da tercih edildigini
kaydeder. Buna karsilik fethali okuyusun Hicaz ehlinin lehgesi oldugu i¢in daha sahih
ve fasih kabul edildigini, ayrica cumhurun kiraatinin de bu yonde oldugunu belirtir.

Benzer sekilde “J.,al Lwlﬁ i Z)l” ifadesindeki kullanimin Necid lehgesine ait oldugu
ve fasih kabul edildigi zikredilmektedir. Aliye ehlinin ise fiili [} &1L seklinde

kesre ile okuduklar aktarilmaktadir.>*® Neticede Eba Zehre, bu kiraat farkliliklarinin
esasen liigavi ve lehgesel temellere dayandigini vurgulamaktadir.

Ilgili kelime hakkinda kaynaklarda, Yahya b. Vessab ile Talha b. Musarrif’in
(6l. 112/730) lafz1 “\il LLLp $5” seklinde, lam harfini kesreli olarak okuduklar
nakledilmektedir. EbGi Amr ise s6z konusu kullanimin Temim lehgesine ait bir sdyleyis
544

oldugunu ifade etmektedir.

Harekenin fetha ve kesre ile okunmasindan kaynaklanan kiraat farkliliklarina

- S s

son drnek, .25 o) < B (S oe 02675 Ayetinde™

yer alan “:ﬁ?” kelimesi
zikredilebilir. S6z konusu kelime, Ibn Kesir ve Ebsi Ca‘fer tarafindan - 5™ seklinde

okunmus, Ebii Ca‘fer ayrica hemzeyi tiil ve kasr ile birlikte teshil ederek okumustur.34®

542 ¢]-En‘am 6/56. «...aksi halde yolumu sasiririm, hidayete erenlerden olamam...”

543 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2519.

54 Nehhas, I’rdbii’I-Kur 'dn, 2/13.

545 Al-i imran 3/146. “Nice peygamber vardir ki onunla birlikte birgok Allah erleri savastilar...”

56 Tbon Haleveyh, I rabii’l-kird ati's-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1/120; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viicithi’I-
kardati’s-seb’, 1/357; bn Ebl Meryem, el-Miidah fi viicithi’l-kird’at ve ‘ilelihd, 1/384-385;
Hemedani, Gayetii’l-ihtisar, 2/1453; Niveyri, Serhu tayyibeti n-nesr, 2/246; Dani, et-Teysir fi’l-
kard’dtis-seb ‘, 255; Nessar, el-Miikerrer, 1/78; Ebi’l-Hasen (EbG Muhammed) Ali b. Salim b.
Muhammed en-Nuri Sefakusi, Gaysii n-nef” fi’l-kirda’atis-seb ‘, nsr. Ahmed Mahmid Abdussemi
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’Tlmiyye, 1425), 1/410; Dimyati, Ithaf, 1/456; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn,
77; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/231.
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Kiraat-i erbaate asere imamlarindan Ibn Muhaysin’in ise bu lafz1 “H5%” seklinde

okudugu rivayet edilmistir.>4’

Ebii Zehre, ilgili kelimeyi tefsirinde ele alarak “:',;%” lafzinin, ¢okluk ve bolluk
ifade eden “?”-i haberiyye anlamina geldigini belirtmekte, bu baglamda ayetin,

bircok peygamberin yanlarinda ¢ok sayida mii’'minle birlikte savas verdiklerini ifade

ettigini kaydetmektedir. Miifessir, kelimenin 5 5™ seklindeki okuyusunun da mevcut
oldugunu aktarmakta ve bu okuyusu, “:;éi/f” lafzina dair cdiz bir lehg¢e kullanimi olarak

degerlendirmektedir. Ebli Zehre, bu goriisiinii desteklemek amaciyla sairin her iki
okuyusu da kullandig1 su beyte atifta bulunmaktadir:
5y e o Ul 5587 W 56 o GG
“Gururumuzla/izzetimizle nice diigmani yok ettik,
Zayiflardan ve korkaklardan nice kimseleri ddiillendirirdik”>*®
Verilen ornekler gostermektedir ki Ebll Zehre, tefsirinde kelimelerin Arap
lehgeleriyle iligkili olarak farkli harekelerle okunmasina genis 6l¢iide yer vermektedir.
Miifessir, fetha ile zamme, kesre ile zamme ve fetha ile kesre seklindeki hareke
farkliliklarina isaret ederek bu kiraat vecihlerinin lehge temelli ¢esitlenmelerine dikkat
cekmektedir. Her ne kadar s6z konusu kiraatlerin mensup oldugu kabile lehgelerini
¢ogu zaman belirtmese de bu farkliliklarin ¢ogunlukla ayni anlami ifade eden lehgesel
varyantlar oldugunu vurgulamaktadir. Bununla birlikte EbG Zehre, bazi yerlerde
kiraatlerin anlam bakimindan meydana getirdigi niianslar1 6nceki dil ve tefsir
alimlerinin degerlendirmelerine atifla aciklamay1 tercih etmekte, bdylece kiraat

farkliliklarinin yorum boyutuna da katki sunmaktadir.

2.1.1.3. Seslerin Etkilesimi

Fonetik agidan ortaya ¢ikan kiraat farkliliklarinin bir diger boyutu, harflerin
birbirleri iizerindeki etkisinin Arap lehgeleri g¢ercevesinde farklilik arz etmesidir.
Lehgelere gore farkli uygulama alani bulan idgam, izhar, imale ve teshil gibi fonetik

siirecler, kelime icerisindeki seslerin birbirini etkilemesine yol agmis, buna bagh

547 Dimyati, Ithdf, 1/456.
548 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1438.
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olarak kabilelerin ayn1 kelimeleri farkli bicimlerde telaffuz ettikleri goriilmiistiir. Arap
dilindeki bu g¢esitlilik, belli 6l¢iide kiraatlere de yansimis, kelimelerin Kur’an
tilavetinde her gectigi yerde ayn1 yontemle okunmasi sebebiyle bu tiir farkliliklar “ustl
farkliliklar1”, telaffuz ve seslendirmeye iligskin yonii sebebiyle ise “fonetik farkliliklar”
olarak adlandirilmistir.>*® Ebl Zehre de tefsirinde bu tiir kiraat ihtilaflara ve fonetik
farkliliklara yeri geldik¢e temas etmis, ancak tefsirinin muhtasar yapisiyla uyumlu
olarak ayrintili agiklamalara girmemistir. Bu nedenle konu ele alinirken biitiin ihtilaflar

degil, miifessirin bizzat degindigi 6rnekler esas alinacaktir.

2.1.1.3.1. idgam ve Izhar Uygulamalarina Bagh Vecihler

Kiraat imamlar1 arasinda farklilik gosteren hususlardan biri de idgam ve izhar
uygulamalarina konu olan okuyus farkliliklaridir. Yazida yer almayan fakat telaffuzda
ortaya ¢ikan bu farkliliklar, cogunlukla kelimelerin idgam veya izhar ile okunmasindan
kaynaklanmaktadir.>® Lugatta “6rtmek, kaplamak, bir harfi digerine katmak”
anlamlarina gelen idgam, terim olarak; iki benzer ya da yakin harfin belirli sartlar
altinda digerine dahil edilerek seddeli bir harf gibi okunmas: seklinde tanimlanir.>*!
Buna karsilik sozliikteki karsiligi “aciga ¢ikarmak, gdstermek™ anlamina gelen izhar

ise iki harfi birbirinden ayristirarak agik bir sekilde telaffuz etmeyi ifade eder.>>

Telaffuzu kolaylastirmaya yonelik arizi bir uygulama olarak nitelendirilen idgama

9 Dag, Ihticdc, 57.

50 Tefsirde bu baslik kapsaminda ele alinmasi miimkiin olmakla birlikte ¢alismanin kapsami geregi
aciklanmayan diger 6rnekler i¢in bk. el-Bakara 2/222; Al-i imran 3/120; et-Tevbe 9/38, 90, 103;
Ylnus 10/24, 35; Meryem 19/8, 25.

51 [bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/274; Tbnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/54; Kastallani, Letdifii’l-
isdrat li-fiinuni’l-kirdat, 2/672; Dabba‘, el-Iddetii fi beyani usili’l-kirdat, 1420, 11; Kurrd Hafiz
Ramazan Pakdil, 7a 'lim Tecvid ve Kiraat (Istanbul: M.U. Iléhiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2013),
175; Karacam, Kur’dn-1 Kerim'in Faziletleri, 81; Cetin, Kur’'an Okuma Esaslari, 231-232;
Koyuncu, Asere Kdideleri (Miswr Tariki), 37; Karakilig, Tecvid Ilmi (Kur’an-1 Kerim Okuma
Kaideleri), 59; Tayyar Altikulag, Tecvidu’l-Kur’an (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1994),
29; Mehmet Ali Sar1, “idgam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2000), 21/471-472.

52 Tbnii’l-Cezeri, et-Temhid fi ilmi t-tecvid, 165; Abdulfettdh Seyyid Acmi Mersafi, Muhtasaru’I-vifi
hiddyetii’l-kari il tecvidi keldmi’l-bari (Dimesk: Daru’l-Gavsani, 1341), 44; Dabba*, el-Iddetii fi
beydni usili’l-kirdat, 1420, 11; Ibrahim b. Sa‘idd Duseri, Mubhtasari’l-ibardt li mu ‘cemi
mustalahdti’l-kiraat (Riyad: Daru’l-Hadara li’n-Nesri ve’t-Tevzi‘, 2008), 28; Mutcali, el-
Mu’camu’l-arabiyyi’l-hadis, 543; Pakdil, Ta’lim Tecvid ve Kiwraat, 167; Cetin, Kur'an Okuma
Esaslar1, 167; Karacam, Kur dn-1 Kerim'in Faziletleri, 294; Karakilig, Tecvid [lmi (Kur dn-1 Kerim
Okuma Kaideleri), 66; Abdurrahman Cetin, “izhar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/506.
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kiyasla, izharin asli okuyus bicimi oldugu belirtilmektedir.>>® Cesitli Kaynaklar,
Temim, Esed, Tay, Bekr b. Vail, Abdiilkays ve Taglib kabilelerinin idgaml1 okuyuslari
uyguladiklarini, buna karsilik Hicaz’daki Kureys, Sakif, Hevazin, Ensar, Sa‘d ve
Kinane kabilelerinin ise izhar yontemini tercih ettiklerini aktarmaktadir.>** Kiraat
imamlarmin idgam veya izhar yoniindeki tercihlerinde de bulunduklari bolgenin
lehgesinin belirleyici oldugu ifade edilmektedir.>>®® Rivayetlerde yer alan bazi
farkliliklar dikkate alinmadiginda, idgam uygulamasinin 6zellikle Ebd Amr, ibn Amir,
Hamza, Kisai ve Halef tarafindan tercih edildigi; buna karsilik izharm ise Nafi‘, Ibn
Kesir, Asim, Eb Ca‘fer ve Ya‘kib’un okuyuslarinda belirgin sekilde éne ¢iktig
belirtilmektedir.>>®

Z
58 . . G-

Idgam uygulamasina drnek teskil eden kiraatlerden biri ...» W] & M LS.

557 255 -

ayetinde®’ yer alan “uxa’” kelimesidir. Kiraat kaynaklarinda kelimenin ibn Kesir

Ao oA A e o . . o .
tarafindan “ax=2”, Asim’in ravisi Ebi Bekir Su‘be tarafindan ise “asl2s seklinde

okundugu aktarilmaktadir.>®® Ayrica, sahih kiraatler arasinda yer almayan bazi

66w 99

kérilerden Ibn Mes‘tid , Talha b. Musarrif ve A‘mes’in bu kelimeyi “<” harfiyle ve

elifsiz olarak “4aa5” seklinde okuduklar1 da kaynaklarda zikredilmektedir.5*°

6w 9

. . AT - . .
Ebl Zehre, s6z konusu kelimenin aslinin “aae=s” oldugunu, kelimedeki “<

harfinin “_»" harfine donlismesiyle iki sad harfinin yan yana gelmesi sonucu idgam

% Muhammed Salim Muhaysin, el-Kirddt ve eseruhd fi ‘ulimi’l- ‘arabiyye (Kahire: Mektebetii’l-
Kiilliyati’l-Eseriyye, 1984), 1/89; Dabba‘, el-Iddetii fi beydni usili’l-kirdat, 1420, 11; Enis, fi’l-
Lehecati’l-Arabiyye, 63.

554 Enis, fi’l-Lehecati’l-Arabiyye, 73; Racihi, el-Lehecdt, 131-133; Muhaysin, el-Muktebes mine’l-
lehecdti’l-Arabiyye ve 'l-Kur dniyye, 93; Muhaysin, el-Kirddt ve eseruhd fi ‘ulimi’l- ‘arabiyye, 1, 93-
94; Cafer Yildiz, On Kirdat Baglaminda Idgam Olgusu (istanbul: Nida Akademi, 2023), 194-196.

555 Enis, fi 'I-Lehecati’l-Arabiyye, 64.

556 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/2-21; Ibn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 113-125.

557 el-En‘am 6/125. “...gdge cikiyormus gibi...”

58 {bn Haleveyh, I rabii’l-kird dti’s-seb * ve ‘ileliihd, 1/169; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/343;
Ibnii’1-Cevzi, Zddii'I-mesir, 2/76; Ibn Ebi Meryem, el-Miidah fi viiciihi 'l-kird dt ve ‘ilelihd, 1/502;
Nesefi, Medarikii -tenzil, 1/536; Hemedani, Gayetii 'l-ihtisdr, 1/866; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/262;
Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’'n-Nesr, 1/228; Vasiti, el-Kenz, 2/474; Dimyati, Ithaf, 1/546; Paluvi,
Ziibdetii’l- ‘Irfan, 116; Kerim, el-Kirddtu’l-Asri’l-Miitevatira, 144; Muhammed Emin Efendi,
Umdetu’I-hulldn, 1/302; Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Halefii’l-Ensari Ebai Ca“fer, Kitdbii 'I-Iknd’fi'l-
kardati s-seb’” (Sam: Daru’l-Fikr, 1403), 643; Hatib-i Ayasofya, Fiiyizii l-itkdn fi viiciihi’l-Kur an,
163.

59 {bn Haleveyh, I rabii’l-kird dti’s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1/169; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/343;
Ibni’1-Cevzi, Zddii 'I-mesir, 2/76.
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gerceklestigini ifade etmektedir. Miifessir ayrica kelimenin, asli “ae(a3” formuna

dayanan “i\./c«lia;” seklinde de okundugunu nakletmektedir. Ebti Zehre’ye gore bu kiraat

farkliliklar1 anlam bakimindan herhangi bir degisiklige yol agmamaktadar.>®°

Bu kiraati ele alan klasik tefsirlerde, idgamli okuyusun sahdbe ve tabiin
mensuplarindan bazilar1 tarafindan da tercih edildigi kaydedilmis, bu dogrultuda

kiraatlerin muhtemel anlam katkilarma iliskin gesitli aciklamalara yer verilmistir.>®*

Zehretii t-tefdsir’de ele alinan bagka bir idgam 6rnegi, a,>‘>7\ E V.@Al.o ey §e
ayetindeki®®? ‘W15 lafzinin farkl okuyuslaridir. Kiraat imamlarinin rivayetleri

dikkate alindiginda Nafi‘, Ibn Amir, Asim, Hamza, Kisai ve Halef’in kelimeyi “JS”

-

deki “J” harfini kesre ile okuyup hemzeyi vaslederek, “~” harfini ise seddeli ve fetha
ile, ayrica med harfi ile “&J/5! 3 seklinde okuduklari goriilmektedir. Buna karsilik

Ibn Kesir, Ebi Ca‘fer ve diger bazi kiraat imamlar1 hemze-i kat ile fethali okuyarak,

563

[T3%R)
a

harfini sakin ve med olmadan “}51 ‘_}4 ” olarak okumay1 tercih etmislerdir.

W ow » [T9¢E]

Ebl Zehre ise, kelimenin aslindaki “<” ve “>” harflerinin mahreg yakinligi

sebebiyle iki sekilde okundugunu belirtir. Buna gore kelime, idgam uygulanarak
uzatma olmaksizin “&531” seklinde; idgamsiz, yani izhar ile ise “&531” bigiminde
okunabilmektedir. Miifessir, her iki kiraatin anlam bakimindan birbirine yakin
oldugunu ve aralarinda anlami etkileyen belirgin bir farklilik bulunmadigini ifade
etmektedir.>®*

Zemahseri, el-Kessdf adl1 tefsirinde ayette yer alan 5151 J5” kiraatini esas

alarak, inkarcilarin ahirete dair bilgi sahibi olduklar1 yoniindeki ifadenin hakiki bir

50 Eby Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2662.

%1 Tbn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/343; Ibnii’1-Cevzi, Zddii’'l-mesir, 2/76; Beydavi, Envdru t-tenzil,
2/181; Dimyati, Ithaf, 1/546; Sevkani, Fethu'l-kadir, 2/183.

%2 en-Neml 27/66. “Hayir, onlarm ahiret hakkidaki bilgileri yetersiz kalmgtir...”

53 Tbn Haleveyh, [ ‘rabii’l-kird atis-seb “ ve ‘ileliihd, 2/160-161; Ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 535;
Ebi Bekr Muhammed b. el-Kasim Ibnii’l-Enbari, fzdhu I-vakf ve’l-ibtidd’, nsr. Muhyi’d-Din
Abdurrahman Ramadan (Dimesk: Matblatu Mecma‘1’l-Lugati’l-‘Arabiyye, 1390), 1/178; Mekki
b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viiciihi’l-kirdati s-seb°, 2/164; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/339; Kerim, el-
Kiradtu’l-Asri’l-Miitevatira, 383; Hatib-1 Ayasofya, Fiiyizii’'l-itkan fi viicihi’lI-Kur an, 365.

564 Eb0l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5476.
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anlam tasimadigini, bilakis alay ve istihzd maksadiyla kullanildigini belirtmektedir.
Miifessir, bu durumu, bilgi bakimindan son derece yetersiz bir kimseye alay yoluyla
“Ne kadar da alimsin!” denilmesine benzeterek agiklamaktadir.’®® Buna gore soz
konusu ifade, inkarcilarin ahiret hakkinda gercek bir bilgiye sahip olduklarini degil,
onlarin cehaletlerini hiciv yoluyla ortaya koymay1 amacglamaktadir.

Kurtubi ise tefsirinde <55 JJ ” kiraatini merkeze alarak farkli bir yorum ortaya

koymaktadir. Ona gore inkarcilarin ahirete dair bilgiye ulasamadiklar1 hususu, ayetin

devaminda yer alan ) ses Lg...e V’h 5 ifadesiyle temellendirilmektedir. Kurtubi, bu

ibareyi, inkarcilarin ahiret gergegini idrak etmekten tamamen uzak olduklarinin bir
gostergesi olarak degerlendirmekte ve onlarin bu konuda bilgi sahibi olduklar
yoniindeki ihtimali reddetmektedir.®® Bu noktada ayette yer alan kiraat
farkliliklarinin, inkarcilarin ahirete bakisina dair yorumlarda belirleyici bir rol
oynadig1 goriilmektedir.

Bilindigi tizere, anlami degistirmeyen bu tiir kiraat farkliliklari, Arapga’daki
cesitli kullanim bigimlerini yansitmasi bakimindan 6nemli dilsel veriler sunmaktadir.
Her ne kadar manaya tesir etmeseler de Kur’an’daki fonetik/sesletim temelli kiraat
vecihleri arasinda onemli bir yer kaplayan bu dilsel farkliliklar, diger bircok
miifessirde oldugu gibi Ebli Zehre’nin de dikkatini ¢ekmistir. Nitekim ele alinan
orneklerde goriildiigii tizere EblQ Zehre, kelimelerin idgamli veya izharli okuyuslarina
temas etmis, ancak s6z konusu farkliliklarla ilgili lehg¢e isimlerini agikca
zikretmemistir. Bu durum, miifessirin konuyu daha c¢ok kiraat farkliliklarinin fonetik

yonii ¢ercevesinde ele alma egiliminde oldugunu gostermektedir.

2.1.1.3.2. Harekenin Hazfine iliskin Vecihler

Arap lehgeleriyle iliskili kiraat farkliliklarinin bir kismi, kelimelerdeki
harekenin hazfedilerek okunmasindan kaynaklanmaktadir. Bu cercevede, bazi
lehcelerde cezimle telaffuz edilen bir harfin, diger bazi lehgelerde harekeli bicimde
okundugu goriilmektedir. Ebli Zehre, anlam tizerinde belirgin bir etkisi bulunmamakla

birlikte, tefsirinde yeri geldikce bu tiir kiraat 6zelliklerine dikkat cekmistir. Kur’an’da

565 Zemahseri, el-Kegsaf, 3/379-380.
566 Kurtubi, el-Cdami ‘ li ahkdmi’l-Kurdn, 13/226-227.
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bu nitelikte bircok 6rnek bulunmasina ragmen, konu burada miiellifin Zehretii t-

tefdsir’de ele aldig1 6rnekler iizerinden degerlendirilecektir.®®’

-

Miifessir Ebi Zehre, ...o505 il Jo3 508 auwsldl Jo... ayetindeki®® 55u5”

kelimesinin iki farkli sekilde okundugunu belirtmektedir. Kiraat literatiiriinde sz
konusu farkliligin, kiraat-i asere kapsaminda yer aldig1 belirtilmektedir. Ayette iki kez
gecen mezkiir kelimeyi Nafi¢, Ibn Kesir, Ebt Amr, Hisam, Ebt Bekir Su‘be ve Ya‘klib

[T
S

harfini sakin olarak; Ibn Zekvan, Hafs, Hamza, Kisai, Eba Ca‘fer ve Halef ve ise

fetha ile okumaktadir.®%°

[T3L)
>

Miifessire gore bu kelime, harfinin fethasiyla “s,43” veya siikiin ile “c,-3”

seklinde kiraat edilmistir. Miifessir, bu iki okuyusun hangi Arap lehgesine dayandigina
iliskin bir agiklama yapmamigstir. EbG Zehre, ilgili kelimenin kiraat farkliliklar

baglaminda yapilan lugat degerlendirmelerine isaret ederek bazi alimlerin * guvilie

99 ¢

kelimesine “miktar”, «,4a|” kelimesine ise “gii¢” anlam1 verdiklerini aktarmaktadir.

Bununla birlikte miifessir, bu iki kullanim arasinda anlam bakimindan esash bir fark
bulunmadigini, her iki lafzin da sonug itibariyla ayni manay1 ifade ettigini 6zellikle
vurgulamaktadir.’”® Bu durum, Eb(i Zehre’nin de kelimenin lugat y&niine dair
degerlendirme yapmamasinin, muhtemelen bilinen bilgileri tekrar etmeme veya tefsiri
muhtasar tutma amaciyla ilgili oldugunu gostermektedir.

Kiraat alimleri, kelimenin sakin veya harekeli okunmasinin hangi lehgeye ait
olduguna dair ayrintili bir agiklama yapmamis, her iki okuyusun da ayni anlami
karsilayan iki farkli lugat bicimi oldugunu ifade etmekle yetinmislerdir.>" Zeccac,

kelimenin her iki okuyusla da kiraat edildigini belirtmis, ancak bu kiraatlerin hangi

%7 Konuya iligkin ancak kapsam smirlihg1 sebebiyle burada agiklanmayan diger érnekler igin bk. el-

Bakara 2/168, 233; Al-i imran 3/120, 154; el-Maide 5/47; et-Tevbe 9/28, 90; HAd 11/105; er-Ra‘d

13/3, 17; Meryem 19/5.

el-Bakara 2/236. "...Zengin giicli yettigi kadar, eli darda olan da giicii yettigi kadar olmak {izere..."

59 Tbn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 137; Dani, Cami ‘u’l-beydn, 2/915; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-
mesiin, 2/488-489; Tbnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/197; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 1/331;
Dimyati, [thdf, 1/410; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 57; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’I-hulldn,
1/144; Hatib-i Ayasofya, Fiiyizii’'l-itkan fi viicihi’l-Kur'dn, 78.

570 Ebd Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/829.

571 Zemahseri, el-Kessdf, 1/285; Nehhas, I’rabii’l-Kur 'dn, 1/117-11; Ebt Ali el-Farisi, el-Hiicce, 2/338-
339; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viiciihi’l-kiradti s-seb , 1/298; Ebl Abdullah Muhammed b.
Muhammed es-Sanhaci ibn Acurrm, Muskilu i rabi’l-Kur dn, ts., 1/78.

568
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imam veya hangi kabileye nispet edildigini agiklamamustir.>’? Mekki b. Ebi Talib de
bu iki kiraatin lugat yoniinden dogru olup birbirine denk oldugunu vurgulamakla
yetinmistir.%”® Arap dili alimlerinin cogunlugu, s6z konusu iki kiraatin anlam agisindan
esdeger oldugu goriisiinii benimsemistir.> Nitekim Eba Zeyd (61. 215/830), Araplarin

“is" [ 3= ve “5S gye RERY seklindeki kullanimlarin1 aktarmaktadir.’” Miifessir

Hakim el-Ciisemi ise (6l. 413/1022), s6z konusu kelimenin her iki okuyusunun da
Arap dilinde kullanimi bulunan iki ayr lehg¢eye dayandigimi ifade etmektedir.
Miifessir, bu okuyuslara dair ayrintili bir degerlendirmeye girismeksizin yalnizca i‘rab
acisindan ortaya ¢ikan farki vurgulamakla yetinir. Bu yaklagima gore, kelimenin stikin
ile okunmasi, onun masdar oldugunu, fetha ile okunmasi ise isim olarak kullanildiginm
gostermektedir.>’® Bu rivayetler, kelimenin her iki okunusunun da Arap lehgelerinde
kullanim alan1 buldugunu gostermektedir.

Harekenin hazfedilerek okunmasina iligkin kiraat farkliliklarina 6rnek olarak

M Vm A o) JG... ayetinde®7 yer alan “ /:;” kelimesi de gosterilebilir. Eba

Zehre, bu kelimenin “»” harfinin fethasiyla 57 ve siikiinla <" seklinde iki farkli

okuyusla kiraat edildigini belirtmekte, ancak bu kiraatleri hangi imamlarin tercih
ettigine dair ayrintili bilgi vermemektedir. Miifessir, her iki okuyusun da farkl
lehgelere dayandigini ifade etmekle yetinmis ve her iki kiraatin de anlam bakimindan
“nehir” karsihigm verdigini vurgulamistir.’”® Bu yaklasimiyla miifessir, sahih-siz
ayrimi yapmaksizin kelimenin farkli fonetik tezahiirlerine isaret etmekte, ancak
konuya iliskin ayrintili agiklamalara girmemektedir. EbGi Zehre her ne kadar kelimenin
liigavi yoniine dair ayrintili aciklamalara yer vermese de miifessirin, benzer sekilde

okunan kelimelerin bir kisminda lehge farkliliklarina temas ettigi,>’ bilinen hususlar

572 Ebii Ali el-Farisi, el-Hiicce, 2/338; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf an viicihi’l-kirddti s-seb*, 1/298;
Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 2/488-489.

573 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viiciihi’l-kirddti s-seb, 1/298.

574 Nehhas, I rabii’l-Kur'dn, 1/117-118.

575 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mestin, 2/488.

576 Ebii Sa‘d el-Muhassin b. Muhammed b. Kerrime el-Hakim Ciisemi, et-Tehzib fi't-tefsir, nsr.
Abdurrahman b. Siileyman es Salimi (Kahire: Darii’l-Misriyye, 1440), 2/950.

577 e]-Bakara 2/249. «...Allah muhakkak sizi bir nehirle imtihan edecek...”
578 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/899.
579 Eba Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2519; 7/3752.

101



tekrar etmeme veya tefsirini daha muhtasar tutma amaciyla bazi yerlerde aciklamay1
ihtisar ettigi anlagilmaktadir.

Arap dili ve tefsir alimi Nehhas ise s6z konusu kelimedeki hareke hazfine
dayali kiraat farkliliklarmin iki ayri lehgeyi yansittigini belirtmistir.>®° Diger bazi
miifessirler ise kelimenin sakin ve harekeli okunuslarinin hangi lehgeye ait olduguna
dair bir degerlendirme yapmamis, ancak her iki formun da ayn1 anlama geldigini ifade
etmislerdir.’®* Bu baglamda, nehrin mahiyetine dair rivayetlere de yer verilmis, Ibn
Abbas, ayette zikredilen nehrin Filistin nehri oldugunu belirtirken, diger bir goriiste
bunun Urdiin ile Filistin arasinda bulunan tatli bir nehir oldugu ifade edilmistir.>®

Fonetik veya usile iligkin farkliliklar seklinde nitelenen ve seslerin birbirine
etkisinden dogan kiraat farkliliklarinin, 6rneklerde de goriildiigli tizere cesitli Arap
lehgelerinin izlerini tasidigi anlasilmaktadir. Bu leh¢e kaynakli ihtilaflara Eb Zehre
de kendi tefsir metodolojisi ¢er¢evesinde temas etmekte, ancak tefsirinin muhtasar
niteligi sebebiyle cogunlukla lehgenin adin1 agikca zikretmeden ve ayrintiya girmeden
degerlendirmektedir. incelenen 6rnekler, lehgelerin kiraatler iizerindeki farkliliklarinin
anlasilmasi ve yorumlanmasinda énemli bir islev gordiiglinii gostermektedir. Ayrica,
kiraat farkliliklarinin, lehgelerin belirlenmesinde veya bir kelimenin hangi lehgeye ait

kullaniminin tespitinde kayda deger bir islev iistlendigi anlasilmaktadir.

2.1.1.3.3. Bogaz Harfleri ile lgili Vecihler
Arap dilinde harflerin mahregleri ele alinirken bogaz bdlgesinden ¢ikan harfler

miistakil bir grup olarak degerlendirilmis ve bu harflerin, “ C ¢ ¢ ¢ |7 olmak lizere

alt1 harften olustugu kabul edilmistir. Tecvid ve kiraat literatiirlinde bu harfler, ¢ikis
yerleri itibariyla bogaz harfleri olarak isimlendirilmistir.5®% Arap lehgeleri arasinda,
sakin durumda bulunan bogaz harflerinin telaffuzu hususunda farkli yaklagimlar

ortaya ¢ikmis, bazi lehgeler bu harfleri siik{in iizere birakmay1 tercih ederken, bazilari

580 Nehhas, I'rabii’I-Kur 'dn, 1/123.

581 Zemahseri, el-Kegsdf, 1/295; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 1/334; Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkémi’l-
Kurdn, 3/251; Muhammed Seyyid Tantavi, et-Tefsiru’l-vasit (Kahire: Daru Nehda, 1417), 1/455-
456.

582 Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Muhammed b. Ibrahim Hazin, Liibdbii t-te vil fi me ‘Gni t-tenzil, nsr.
Muhammed Ali Sahin (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-’[lmiyye, 1415), 1/182.

583 Racihi, el-Lehecdt, 109; Cetin, Kur’an Okuma Esaslari, 99-100; Karacam, Kur’'dn-1 Kerim’in
Faziletleri, 192-193; Karakili¢, Tecvid Ilmi (Kur’an-1 Kerim Okuma Kaideleri), 34.
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ise telaffuzu kolaylastirmak amaciyla bu harfleri fetha ile harekelendirme yoluna
gitmistir. Bu lehgesel farkliliklar, Kur’an kiraatlerine de yansimig ve bogaz harflerinin
siikinlu veya harekeli okunmasina dayali ¢esitli vecihlerin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamigtir.%%

Ebl Zehre, Kur’an’daki bazi kelimelerin lehgesel farkliliklar c¢ercevesinde

farkli sekillerde okunabilmesine tefsirinde yer yer temas etmektedir. Bu baglamda
miiellif, .. 56 (3 23 o250 2o G [ IR T8 ey, AyetindeS®® gegen 2307
fiiline iligskin kiraat ihtilafina dikkat ¢ekmektedir. Kiraat kaynaklarinda s6z konusu
kelimenin, Asim’1n ravisi Eba Bekir Su‘be, Hamza, Kisai, Ya‘kib ve Halef tarafindan

y
Y .
T332 w 25t

¢ harfinin fethas1 ve “_*” harfinin seddelenmesiyle “_x” seklinde okundugu;

Hasan-1 Basrl ve A‘mes’in de bu okuyusu benimsedikleri nakledilmektedir. Diger

kiraat imamlar1 ise kelimeyi “'C” harfinin siikiinu ve “_*” harfinin tahfifiyle “6&;;

-

bh)

seklinde okumuslardir.>®®

Ebl Zehre, ayeti “Geceyi (bir tiil gibi) gilindiiziin lstliine orter” seklinde

[I952)

agiklamakta ve burada fiilin “¢” harfinin siikinu ile okundugunu belirtmektedir.

195

Bununla birlikte miiellif, kelimenin “%’:35” mastarindan tiiretilerek “¢ ™ harfinin fethas

ve “_~” harfinin seddelenmesiyle “k;&;'uj” seklinde okundugu baska bir kiraat vecihinin

de bulundugunu ifade etmektedir. Miifessire gore her iki okuyus da “bedeni oOrten
elbise” anlamina delalet etmekte olup, ayette isti‘are-i asliyye ve isti are-i tebeiyye s6z
konusudur. Isti‘are-i asliyye, karanligm siyah bir elbiseye, aydinligin ise beyaz bir
cisme benzetilmesine dayanmakta, bunu da gecenin gilindiizii 6rten bir Ortiiye tesbih

edilmesi takip etmektedir.>®’

584 Racihi, el-Lehecdt, 109-110; Taspinar, Kiraat Ihtilaflarinin Tefsire Yansimasi, 89.

585 er-Ra‘d 13/3. “...orada meyvelerin her birinden cifter cifter yaratan O’dur. Geceyi de giindiiziin
iizerine O biiriiyiip Ortiiyor...”

586 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirdati’l-Asr, 2/61-62; Ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 368; Dani, et-
Teysir fi'l-kird dti’s-seb”, 326; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/297; Dimyati, [thdf, 2/80; Paluvi,
Ziibdetii’l- “Irfan, 173; Muhammed Emin Efendi, Umdetu ’I-hullan, 2/441; Muhammed Fehd Hardf,
el-Miiyesser fi’l-kirddti’l-asri’l-miitevdtira min tariki tayyibeti’n, nsr. Medabiu Yusuf Beyziin
(Beyrut: Daru Ibn-i Kesir, 2020), 249; Hatib-i Ayasofya, Fiiyizii l-itkan fi viiciihi’l-Kur’dn, 245.

587 Eb0l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3895.
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Kiraat ve tefsir alimlerinin, ilgili kelimedeki kiraat vecihlerini genellikle
birbirine yakin bir ¢ercevede degerlendirdikleri ve bu farkli okuyuslarin temelde
lehgesel sebeplerden kaynaklandigina isaret ettikleri goriilmektedir.>®

Bu ornekte de gorildiigii tizere Ebl Zehre, tefsirinde bogaz harflerinin sakin
veya harekeli okunmasina dayali kiraat vecihlerine temas etmis, bu tiir farkliliklarin
manaya dogrudan bir etkisi bulunmadigi durumlarda okuyuslar1 nakletmekle
yetinmistir. Aym1 kelimenin Kur’an’da birden fazla yerde geg¢mesi halinde ise

cogunlukla ilk gectigi yerdeki kiraat ihtilafina isaret etmis, lehgesel yonleri ayrica

vurgulama geregi duymamastir.

2.1.2. Sarf Temelli Kiraat Vecihleri

Arap lehgeleri arasindaki farkliliklar, yalnizca kelimelerin harf ve hareke
ozelliklerinde degil, ayn1 zamanda kelimelerin yapisal unsurlarinda da kendini
gostermektedir. Bu boliimde, kelime yapisinda ortaya ¢ikan ve lehge farkliliklarindan
kaynaklanan kiraat vecihleri ele alinacaktir. Konu oldukca genis olmakla birlikte
inceleme, Zehretiit-tefdsir’de yer alan Ornekler esas alinarak sinirlandirilmis, bu
baglamdaki kiraat farkliliklar isimlerdeki ve fiillerdeki lehgelere isaret eden drnekler

tizerinden iki alt baslik halinde degerlendirilmistir.

2.1.2.1. Isimlerde Lehce Farklihklar:

2.1.2.1.1. Muarrebler

Lehgelerle baglantili kiraat farkliliklar1 ¢ercevesinde ele alinacak ilk husus,
muarreb (Arapgalagsmis) kelimelerin okunus farkliliklaridir. Bilindigi {izere, her dil
gibi Arapga da tarih boyunca farkl kiiltiir ve dillerle etkilesim halinde olmus, bu
etkilesimin bir sonucu olarak bagka dillerden bazi kelimeleri biinyesine dahil etmistir.
Zaman icinde Arapganin fonetik ve morfolojik yapisina uyum saglayan bu kelimeler,
kaynaklarda genel olarak ‘“dahil” kavramiyla ifade edilmektedir. S6z konusu

kelimelerin kiraat imamlar tarafindan gesitli vecihlerle okunmus olmasi, lehgeler

588 Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 16/329-330; ibn Haleveyh, I rabii’l-kird ‘dtis-seb * ve ‘ileliihd, 1/185-186;
EbG Mansur Muhammed es-Semerkandi Matiiridi, Te 'vilatii’I-Kur an, nsr. Mecdi Baselltim (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-’IImiyye, 2005), 6/306; Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn ’an tefsiri’l-Kur’dn, 15/208;
Zemahseri, el-Kegsaf, 2/512; Nesefi, Medarikii t-tenzil, 2/201; Beydavi, Envaru t-tenzil, 3/317.
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arasindaki farkliliklara isaret eden dikkate deger bir husus olarak karsimiza

¢tkmaktadir. 5%

590

Bu cercevede Ebl Zehre, ...5hs; 353505 (5T, ayetinde®® yer alan “ys;”

kelimesinin farkli kiraat vecihlerine isaret etmektedir. Kaynaklar kiraat imamlarindan

[IREE

Hamza ve Halef’in lafz1 “;” harfinin zammesiyle j;j” seklinde; diger kiraat

591

-
(122 3 ﬂ"’

imamlarinin ise )" harfinin fethasiyla ““, s bigciminde okuduklarini aktarmaktadir.

[I2&2d

Miifessir, kiraat imamlarindan Hamza’nin lafz1 ““;” harfinin zammesiyle ) 55"

seklinde okudugunu aktarmaktadir. Miiellif, her iki kiraatte de kelimenin ““yazili kitap”
anlamina geldigini ve anlam bakimindan bir farklilik meydana gelmedigini
vurgulamaktadir. Bu baglamda Ebt Zehre, kelimenin iki farkli okuyusuna deginse de
bu okuyuslarin lugat yonii veya hangi lehceye tekabiil ettigi hususunda ayrintili bir
aciklama yapmamaktadir. Bu tavir, miifessirin lehgelere dayali kiraat farkliliklarini
tamamen goz ardi etmedigini gdstermektedir.°®? Ebi Zehre nin, tefsirinde muhtelif

-
el

ayetlerde gegen “, )" kelimesine kiraat farkliliklar1 baglaminda yalnizca bu ayetin

tefsirinde temas etmis olmasi, diger ayetlerde ise kelimeyi acgiklamaya gerek
duymamasi, onun ayni1 zamanda tefsir yonteminin muhtasar niteligini koruma gayesi
tasidigin1 gostermektedir.>%

Diger taraftan kiraat ve tefsir literatiirlinde s6z konusu kelimenin g¢esitli

telaffuzlar1 farkli sayilarla lugat kabul edilmis, ayni zamanda kelimenin Arap

589 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 2/388; Zeccac, Me ‘ani’l-Kur an ve i ‘rabuhii, 1/180; Zemahseri, el-Kessdf,
1/170; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 1/184; Ibnii’l-Cevzi, Zddii’I-mesir, 1/91; Muhammed b.
Yasuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endeliisi Eba Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, nsr. Adil Ahmed
Abdulmevcid, 1422, 1/486; Cevheri, Tdcii’l-luga ve sthahi’l- ‘Arabiyye, 1/179-180; Ziilfikar Tiiccar,
“Dahil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlar1, 1993), 8/412-413.

590 en-Nisa 4/163. ... Daviid’a da Zebir’u verdik.”

91 Tbn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 219; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viicithi’l-kirddti s-seb°, 1/402;
Hemedani, Gdyetii 'I-ihtisar, 1/795; Dimyati, Ithdf, 1/496-497; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 96; Hatib-
1 Ayasofya, Fiiyizii l-itkdn fi viictihi’l-Kur’dn, 132.

592 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/1965.

5% Diger ayetler icin bk. Al-i imran 3/184; en-Nahl 16/44; es-Suara 26/196; Ebt Zehre, Zehretii t-tefdsir,
3/534; 8/4184; 10/54009.
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lehgeleriyle olan irtibatina da dikkat ¢ekilmistir. Bu durum, muarreb kabul edilen

“I} 4.3 kelimesinin Arap lehgeleriyle iliskisini agik bigimde ortaya koymaktadir.5%*

2.1.2.1.2. Mastarlar

Bir is veya olusu zaman ve sahis kaydina bagli olmaksizin ifade eden kelimeler
mastar olarak tanimlanmakta olup,®® zamanla irtibatlari bulunmadigi igin isim
kategorisinde degerlendirilmektedir.’®® Arapgada fiillerin farkli mastar kaliplarma
sahip olmas1,®®’ mastarlara iliskin kiraat farkliliklarinin ortaya c¢ikmasma zemin
hazirlamaktadir. Bu farkliliklar kimi zaman ayn1 kelimenin ¢esitli mastar kaliplariyla
okunmasindan, kimi zaman ise kelimenin mastar veya isim olarak
degerlendirilmesinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu ihtilaflarin sebeplerinden biri
de mastarlarin Arap lehgelerine gore degiskenlik gosterebilmesidir.°*® Bu gercevede,
kiraatlerde goriilen mastar temelli farkliliklar EbQi Zehre’nin tefsirinde naklettigi

ornekler tizerinden ele alinacaktir.>%®

s s © 07~

Miiellifin tefsirinde ele aldig1 mastar orneklerinden biri, ;)“H : s f""b

ayetinde®® yer alan “: s.J1” kelimesinin farkli okuyuslaridir. Kiraat kaynaklarinda yer

594 Taberi, Cdami ‘u’l-beydn, 18/548; Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn ve i‘rdbuhii, 2/133; Ibn Haleveyh, el-
Hiicce fi’l-kirddti’s-seb*, 1/140; Ebl el-Hasan ‘Ali b. Ismail b. Side el-Mursi Ibn Side, 7 ‘rdbu’l-
Kur’an, ts., 3/364; Vasiti, el-Kenz, 2/456; Tbnii’l-Cevzi, Zddii'I-mesir, 1/499; Kurtubi, el-Cami‘ li
ahkami’l-Kurdn, 6/17; Tbnii’1-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 1/218.

595 Mustafa Meral Cortii, Arapca Dilbilgisi Sarf - Nahiv - Edatlar (M.U. 1lahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 2020), 158; Muharrem CoOllii, Muhtasar Arap¢a Dilbilgisi (Ankara, 2012), 115;
‘Imaduddin Ismail b. el Efdal Ali el Eyytibi Ebu’l Fida, el-Kunnds fi fenneyi’n-nahvi ve s-sarf, thk.
Riyad b. Hasan el Havam (Beyrut: Mektebetu’l Asriyye, 2000), 319-320; Mustafa Kirkiz, “Arap
Dilinde Mastar ve Onemi”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/1 (30 Haziran 2010),
210.

5% Mustafa b. Muhammed Galayini, Cami ‘u d-diiriisi 'l-arabiyye (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1414),
1/164; Hasan Akdag, Arap Dili Dil Bilgisi (Konya: Tekin Kitabevi, 1989), 40.

597 Arapga’da mastarlar genel olarak dort baslik altinda ele almmaktadir: (1) Miicerred mastarlar, (2)
mezid mastarlar, (3) mimli mastarlar ve (4) diger mastar tiirleri. Bu smiflandirma, mastarlarin
yapisal ozellikleri ve fiille olan iligkileri bakimindan ortaya ¢ikan farkliliklar1 gostermesi agisindan
onem arz etmektedir. S6z konusu tasnife dair ayrintili agiklamalar igin bk. Galayini, Cdmi ‘u’d-
diirusi’l-arabiyye, 1/164-181; Cortii, Arap¢a Dilbilgisi, 158-165; Akdag, Arap Dili Dil Bilgisi, 40-
45; Colli, Muhtasar Arapga Dilbilgisi, 115-117.

5% Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim, 62.

59 Konuyla ilgili 6rnekler i¢in bk. el-Bakara 2/240; Al-i imran 3/154, 184; el-En‘am 6/161; et-Tevbe
9/79; er-Ra‘d 13/29; el-Isra 17/37.

800 et-Tevbe 9/98. «...0 kétii haller kendi baglarina gelsin!”
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alan bilgilere gore bu kelimeyi asere imamlarindan Ibn Kesir ve Ebli Amr “ ;Jl”

seklinde zammeli, diger kiraat imamlar1 ise “s5.J!” seklinde fethali okumuslardir.®*

Ebl Zehre, bu kelimenin iki vecih lizere kiraat edildigini belirtmektedir.

Bunlardan ilki, “ " harfinin zammesiyle “ ;J\” seklinde olup mastar mahiyetindedir

ve “onlara zarar verecek, onlar1 iizecek olan sey” anlamini ifade etmektedir. Ikinci

okuyus ise “_~" harfinin fethasiyla “g}iJ\” seklindedir ve bu durumda kelime “fesat ve

zarar” manasinda isim olarak degerlendirilmektedir. Miifessir, her iki okuyusun da
miitevatir kiraatler kapsaminda oldugunu vurgulayarak, bu vecihlerin birlikte
degerlendirilmesi halinde ifadenin “onlara aci veren ve onlar1 iizen bir feldketin
baslarina gelmesi” anlamini kargiladigini ifade etmektedir.

Bazi tefsir kaynaklarinda bu okuyuslar arasinda yapilan degerlendirmeler de
dikkat cekicidir. Nitekim Begavi, zammeli okuyusun kelimeyi isim kildigin1 ve bu
formun “hezimet, musibet, zorluk ve azap” gibi anlamlar tagidigini belirtmektedir.
Fethali okuyusun ise mastar kabul edildigini ve “kotii olmak™ anlamini igerdigini ifade
etmektedir.?%? Fahreddin er-Razi de benzer sekilde kelimenin Kur’an’in baska

srelerinde gegen ...s5w 1+l Sl 58 G, dyetini®® ve aymi sekilde ... 5dl -5 by

°

ayetindeki®® }:Jl” kelimesinin mastar anlamiyla kullanildigin1 vurgulayarak

zammeli okuyusun bu baglamda anlami daralttigini, zira “azap ve hezimet getiren sey”
manasina yonelttigini soylemektedir.®%® Buna gore, isim olarak okunan vecih felaketin
doguracagi olumsuz sonuglar1 ifade ederken, mastar okunus felaketin siddet ve
biiyiikliigiine isaret etmektedir.

S6z konusu kelimeye iliskin kiraat farklilig1 baglaminda, bazi alimler her iki

okuyusta da anlamin esas itibariyla degismedigini belirtirken, bazilar1 ise kiraatin

601 Tbn Haleveyh, [ rdbii’l-kird atis-seb “ ve ‘ileliihd, 1/252; ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirdat, 321-322;
Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viiciihi’l-kirddti’s-seb, 1/505; Hemedani, Gdyetii l-ihtisdr, 1/964;
Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/280; Dimyati, /thdf, 2/15-16; Paluvi, Ziibdetii'l- ‘Irfan, 146; Muhammed
Emin Efendi, Umdetu’I-hulldn, 1/362; Sarakusti, el-Unvan, 94; Hatib-1 Ayasofya, Fiiyizii’l-itkan fi
viicithi’I-Kur’an, 207; EbGi Ali Hasen b. Ali b. Ibrahim b. Yezdad Ahvazi, el-Veciz fi’l-kirdati s-
semaniyye, thk. Dureyd Hasan Ahmed (Beyrut: Daru’l-Gurebi’l-islami, 2002), 197.

802 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/380.

603 Meryem 19/28. «...Baban kétii bir adam degildi...”

604 e]-Fetih 48/12. «.. Kétii zanna kapildiniz...”

805 Razi, Mefatihu’l-gayb, 16/126.
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sekline bagli olarak manada farklilagma meydana geldigini ifade etmistir. Buna gore
kelimenin birinci kiraate gore hezimet, azap, beld, ser ve zarar anlamlarini; ikinci

kiraate gore ise fesad ve helak anlamlarini ifade ettigi dile getirilmistir.6%®

Mastarlarla ilgili ele alinabilecek bir diger drnek, ...l 2al3) & G35 Go...
ayetindeki®"’ “Co.:.é” kelimesidir. Kiraat farkliliklarina bakildiginda, Nafi¢, Ibn Kesir,

Ebl Amr, Ebd Ca‘fer ve Ya‘kib’un kelimeyi “©” harfini fetha, “s” harfini ise kesreli

z 27,
-

sedde ile “Go3” seklinde okuduklart; buna karsilik ibn Amir, Asim, Hamza, Kisai ve

Halef’in, mushaf hattinda yer aldig iizere “G23” seklindeki okuyusu tercih ettikleri

goriilmektedir.5%8

(3

Ebi Zehre, sz konusu kelimenin ‘(a )3” kokiinlin mastar1 oldugunu, anlam

(13 -

bakimindan ise ziddi olan “z¢” kelimesinde goriildugii tizere “J2” vezninde

bulundugunu ifade etmektedir. Miifessir ayrica kelimenin “U25” geklinde de

okundugunu zikretmektedir. Ona gore bu okuyuslar dikkate alindiginda ayet, “O, zati
itibariyle sapsaglam olup diger dinler i¢cinde en yiiksek konuma ulasandir” anlamin
tasimaktadir. Her iki kiraatin manas1 birbiriyle uyumludur. ilk okuyusta mastar

konumundaki kelime dinin niteligini belirtmekte ve miibalaga iceren bir anlam

kazanarak “en sahih ve en saglam din” seklinde bir anlam ortaya ¢ikarmaktadir.5%°

Kurtubi, ayetteki “Go3” okuyusunun Kifeli kiraat imamlari ile ibn Amir
tarafindan tercih edildigini, kelimenin “C}i}” orneginde oldugu gibi mastar formunda

olmakla birlikte dine sifat olarak kullanildigini belirtmektedir. Diger imamlarin ise

-

kelimeyi “ﬁi”” seklinde okuduklarini, bu iki okuyusun aslinda farkli telaffuz

bicimlerinden ibaret oldugunu ifade etmektedir. Kurtubi’ye gore bu iki okuyus iki ayri

606 Muhaysin, el-Kirddt ve eseruhd fi ‘uliimi’l-‘arabiyye, 1/167; Dimyati, Ithdf, 2/15-16; Ebl A’la
Ahmed Kirmani, Mefdtihu’l-egdni fi’l-kirdati ve’l-medani, thk. Abdulkerim Mustafa (Beyrut: Daru
Ibn Hazm, 2001), 199.

607 el-En*am 6/161. “...sapasaglam bir dine, Allah’1 bir bilen ibrahim’in dinine iletti...”

608 {bn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddti’s-seb*, 1/174; ibn Zencele, Hiiccetii’'l-kiraat, 278-279; Mekki b.
Ebi Talib, el-Kesf 'an viiciihi’l-kirdati s-seb ‘, 1/376; Vasiti, el-Kenz, 2/477; Sehrezirl, el-Misbahu ’z-
zdhir, 1/313; Ibn Ebl Meryem, el-Miidah fi viicihi'l-kird at ve ‘ilelihd, 1/517; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/267; Niiveyri, Serhu tayyibeti'n-nesr, 2/324; Dimyati, Ithaf, 1/557; Paluvi, Ziibdetii’I- “Irfan,
119; Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii 'l-itkan fi viiciihi’l-Kur ’an, 168.

609 Eb0i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2761.
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leh¢eye dayanmaktadir. Burada yer alan “” harfinin asli “s” olup, daha sonra “” ile

6w 79

idgam edilerek bu sekilde telaffuz edilmistir. “Co»” kelimesi buna ornek olarak

zikredilir. Bu degerlendirmeler 1s1ginda ayetin anlami, “Egriligi ve bozuklugu
bulunmayan dosdogru bir din” seklinde agiklanmaktadir.51°

Bu dil ve lehge temelli agiklamalar, s6z konusu kiraat farkliliginin anlamda
esaslt bir ayrismaya yol agmadigini, aksine mananin farkli yonlerini pekistirdigini

gostermektedir. Nitekim ayette gegen “Gi3 C.s” ifadesi, Hz. Ibrahim’e nisbet edilen

hanif dini, yani sirkten uzak, tevhid esasina dayali olarak yalnizca Allah’a kullugu esas
alan din anlayisini ifade etmektedir. Kur’an, Hz. ibrahim’i atalar1 olarak kabul eden
misriklere, onun dininin putperestlik degil, tevhid dini oldugunu vurgulamakta, her
iki kiraatte de dinin dogrulugu, saglamlig1 ve istikrar1 n plana ¢ikariimaktadir.®!
Yukaridaki orneklerde de goriildiigii lizere, farkli kabilelerde cesitli telaffuz
bigimlerine sahip olan muarreb kelimeler ile mastarlara iliskin kiraat farkliliklari, EbG
Zehre’nin tefsirinde yer almaktadir. Miifessir, bu tiir ihtilaflara genellikle leh¢e adini
acikca zikretmeden ve eserinin muhtasar niteligine bagli olarak ayrintiya girmeksizin
temas etmektedir. Bununla birlikte s6z konusu farkliliklar, yalnizca tefsir baglaminda
degil, ayn1 zamanda Kur’an tilavetinin fasih olusu, Arap dilinin lehge cesitliligi
acisindan tespiti ve Mushaf metnine uygunlugun kontrolii bakimindan da 6nem arz

etmektedir.

2.1.2.2. Fiillerde Lehce Farkhliklar
Arapga fiillerin, siilasi miicerred ve mezid yapida olmalar1 sebebiyle farkl
sekillerde okundugu, siilasi miicerred fiillerin alt1 babdan birine ait olusunun kurala

degil isitmeye dayali olarak belirlendigi belirtilmektedir.5'? Nitekim mastarlarda

610 Kurtubd, el-Cami ‘ li ahkami’l-Kurdn, 8/152.
811 Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi, 197-198.

812 Siilasi miicerred fiillerde mazi ve muzari kiplerinde ikinci harfin harekesine gore belirlenen yapi
“bab” olarak adlandirilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Cortii, Arapga Dilbilgisi, 46; Enis, fi’l-
Lehecati’l-Arabiyye, 168.
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oldugu gibi miicerred fiillerin kullaniminda da kabilelere gore lehge farkliliklar1 ortaya

¢tkmakta ve bu durum kiraatlere yansimaktadir.®™

2 o abe

Bu cergevede ...ls8 %6 i 2555, ayetinde®™® gegen 158 fiiline iliskin
kiraat farkliliklar1 konumuza 6rnek teskil eder.%'® Kiraat literatiirii, kelimenin seddeli
ve seddesiz okunmasi konusunda imamlar arasinda ihtilaf bulundugunu
kaydetmektedir. Asim, Hamza, Kisai, Eba Ca‘fer, Halef ve A‘mes kelimeyi seddesiz
“| 538 formunda; Nafi, ibn Kesir, ibn Amir, Ebd Amr, Ya‘ktb, ibn Muhaysin, Yezidi

(61. 202/817) ve Hasan-1 Basri ise seddeli olarak I .8 seklinde tilavet etmislerdir.5

S6z konusu kelimenin Hicaz, Basra ve Sam bolgelerinin kiraat otoriteleri tarafindan

da “ y.xf” seklinde okundugu kaynaklarda belirtilmektedir.®!” Mezkar kelimenin ibn

Abbas, Ibn Miicahid ve Dahhak tarafindan “&” harfinin fethasiyla | ,:33” seklinde saz

kiraat olarak okundugu da nakledilmektedir.5'®

Ebl Zehre, bu kelime hakkinda iki farkli kiraat bulundugunu aktarmaktadir.
Bunlardan ilki, cogunlugun kiraati olarak kabul edilen, seddesiz ve mechtl sigada

“f y.ff ” seklindeki okuyustur. Miifessir bu okuyusu, peygamberlere gonderildikleri

kavimler tarafindan yoneltilen “yalancilikla itham edilme” diisiincesinin,
peygamberlerin i¢ diinyalarina dogmasi seklinde yorumlamustir. Ikinci kiraat ise Hz.
Aise basta olmak iizere bazi karilerden nakledilen, seddeli ve yine mechil sigadaki

“ y.xjf” seklindeki okuyustur. Bu okuyusu ise ‘“Peygamberlerin, kavimlerinin

613 Siilasi miicerred bablarmn lehgesel farkliliklariyla ilgili ayrintili degerlendirmeler ig¢in bk. Séliha
Rasid Ganim Al-i Ganim, el-Lehecat fi’l-kitdbi li-sibeveyh esviten ve biinyeten (Mekke: Camiatii
Ummi’l-Kura, 1402), 297-313.

814 Yisuf 12/110. “.. kendilerinin yalanc1 sayildiklarini anladiklar sirada...”

615 Konuyla iligkili diger drnekler i¢in bk. el-Bakara 2/15, 20, 51; Al-i Imran 3/178; el-Maide 5/89.

616 Tbn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 351-352; Vasit, el-Kenz, 2/515; Sehreziri, el-Misbdhu z-zdhir, 1/458;
Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/296; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’'n-Nesr, 1/256; Dimyati, Ithaf, 2/77;
Paluvi, Ziibdetii’l- ‘f}fdn, 172; Muhammed Emin Efendi, Umdetu 'I-hulldn, 1/433; Hatib-1 Ayasofya,
Fiiyizii 'l-itkan fi viiciihi’lI-Kur’an, 244.

617 {bn Zencele, Hiiccetii 'l-kirddt, 367.

618 fbn Haleveyh, I rdbii’l-kird dti’s-seb‘ ve ‘ileliihd, 1/317; Ebti Abdullah Hiiseyin b. Ahmed ibn
Haleveyh, Muhtasar fi sevazzi’l-Kur’dn min kitdbi’l-bedi * (Kahire: Mektebetii’l-Miitenebbi, ts.), 70;
Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini viiciihi sevazzi'l-kirddt ve -
izdhi anhd, thk. Ali en-Necdi Nasif, Abdiilhalim enNeccar, Abdiilfettah Isma’il Selebi (Kahire:
Meclisii’l-A’14 1i’s-Suuni’lislamiyye, 1420), 1/350; Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah b. Hiiseyin
b. Abdullah Ukberd, I ‘rdbu 'I-kirddti’s-seviz, thk. Muhammed es-Seyyid ‘Azziz (Beyrut: ‘Alemii’l-
Kiitiib, 1996), 1/719.
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kendilerini yalanladigin1  kesin olarak kavradiklar1 ve kavimlerinin iman
etmeyeceklerine dair {imitlerinin tiikendigi” anlaminda degerlendirmistir.®!®

Ebi Zehre, Ragib el-Isfahani’nin el-Miifieddt’ina atif yaparak,®?° seddesiz ve
mechtl sigadaki I ;-\f ”  okuyusunun ‘“Peygamberlerin, kavimleri tarafindan

yalancilikla suclandiklarini 6grenmeleri” anlamina geldigini belirtir.®?

Tefsir ve kiraat literatiiriinde, ayette gecen ve seddesiz, meghl sigada okunan

“ y-\? ” lafz1 etrafinda iki temel anlam ihtimali {izerinde durulmustur. Bu yorumlardan

ilkine gore, ayette yer alan zamirler, kendilerine el¢i gonderilmis olan kavme racidir.
Buna bagli olarak ayette gecen “zann” ifadesi, iki ihtimalden birinin tercih edilmesi
anlaminda degerlendirilmistir. Bu yaklasim, Ibn Mes‘id, Sa‘idd b. Ciibeyr ve
Miicahid’den rivayet edilen ve tefsir kaynaklarinda yaygin kabul géren bir goriistiir.5%2
Tahfifli okuyusa dayanan bu ilk yorumda anlam bakimindan ciddi bir problem
goriilmemekle birlikte, ayni okuyusa dayali ikinci yorum etrafinda baz1 tartigsmalar
ortaya ¢ikmistir.

Nitekim ibn Miileyke tarikiyle nakledilen rivayete gére, séz konusu ayetteki

fiilin seddesiz olarak 1538 seklinde okunmasi ibn Abbas tarafindan savunulurken,

seddeli okuyus olan “I );iff” kiraati ise Hz. Aise (ra) tarafindan tercih edilmistir.5%% Hz.

Aise’nin bu tercihi, peygamberlerin karsilastiklar1 inkar ve yalanlanma siirecinin daha
uzun siireli ve umiimi bir imtihan hali olabilecegi diisiincesine dayanmaktadar.®2*

Bu ¢ergevede, fiilin tesdidli olarak I ,;3?” seklinde okunmasi halinde ayetin

anlami, “Elgiler, kavimlerinin iman etmelerinden timitlerini kestiklerini ve

kendilerinin kesin bi¢cimde yalanlandigin1 anladiklarinda, yardimimiz onlara ulagt1”

819 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3877-3878.

620 Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur 'én, 1/705.

621 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3877.

622 Thniy’1-Cevzi, Zadii'l-mesir, 2/477-478; Beydavi, Envaru t-tenzil, 3/312-313; Ibn Kesir, Tefsiri’l-
Kur’ani’l- ‘azim, 4/424-426; Muhammed b. Omer b. Salim Bazmdl, el-Kirddt ve eseruha fi t-tefsir
ve’l-ahkam (Riyad: Daru’l-Hicre, 1996), 1/436-437.

623 Unal, Kurdn 'in Anlasiimasinda Kwraat Farkliliklarinin Rolii, 183.

624 Bazmil, el-Kirddt ve eseruhd fi t-tefsir ve l-ahkam, 1/440-441.
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seklinde ortaya ¢ikmaktadir.?® Buna karsilik fiilin tahfifli olarak “I5J8™ seklinde

okunmasi durumunda ise anlam, “El¢iler, kavimlerinin iman etmelerinden timitlerini
kestiklerinde ve kendilerine vaad edilen ilahi yardimin gerceklesmeyecegi zannina
kapilarak yalanlandiklarini diisiindiiklerinde, yardimimiz onlara geldi” seklinde
anlasiimaktadir.52°

Bu iki farkl kiraat, ayetin lafzi yapisina iliskin yorum alanini genisletmekte ve
anlamin farkli yonlerden ele alinmasina imkan tanimaktadir. Hiiccet, kiraat ve tefsir
literatiiriinde de bu kiraat ihtilafinin dogurdugu anlam cesitliligine dikkat ¢ekilmis,
mesele farkli agilardan degerlendirilmistir.??” Kaynaklarda yer alan bu yaklagimlarin,
genel cergevesiyle miiellifin tefsir anlayisina da yansidigi goriilmektedir.

Kiraat geleneginde bir fiilin, farkli Arap lehgelerinde cesitli siilasi bablara gore

tiretilerek kullanilmasi miimkiindiir. Bu durumun oOrneklerinden biri, Bakara

z
os » ~ of

stiresindeki ... o502l Calosd 5731 38K Ayetinde®? gegen “Caks” fiilidir.52° Ebf Zehre,

kelimenin aslinin “L;ege.;'-” olup “t }” babina mensup oldugunu, bunun da Arap dilinde

yaygin ve fasih kabul edilen bir kullanim oldugunu belirtir. Bununla birlikte, fiili

“_ 57 babma dahil eden bir lehgeden de soz edildigini aktarmaktadir. Nitekim
“u.bu __ab>" seklindeki kullanimin da meveut oldugunu ve bu dogrultuda kelimeyle

ilgili iki kiraat vecihinin bulundugunu ifade eden Ahfes’in degerlendirmesine atifta

bulunur. Ebl Zehre, “L” harfinin farkli harekelerle okunmasina dayanan bir kiraat

mevcut olsa da bunun siradan bir okuyus olarak nitelendirilemeyecegini, Ali

625 Nehhas, 1 ’rdbii’l-Kur 'dn, 2/217; Ibn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddti's-seb, 1/199; Ebii Ali el-Farisi,
el-Hiicce, 4/441-442; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viiciihi’l-kirdati s-seb”, 2/15-16; ibn Eba
Meryem, el-Miidah fi viiciihi’I-kird 'dt ve ‘ilelihd, 1/691; Ibnii’1-Cevzi, Zddii 'I-mesir, 2/477-478.

626 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viicihi’l-kirddti s-seb *, 2/15-16.

827 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 2/56; Taberi, Cdami ‘u’l-beydn, 16/296-310; Zeccic, Me ‘ani’l-Kur’dn ve
i ‘rabuhii, 3/132; ibn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddti’s-seb*, 1/199; Eba Ali el-Farisi, el-Hiicce,
4/441; Tbn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 366-367; Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beyan ‘an tefsiri’l-Kur’dn,
5/264-265; Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib Maverdi, en-Niiket ve l-uyiin tefsiru’I-Maverdi,
thk. es-Seyyid b. Abdilmaksiid b. Abdirrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’Tlmiyye, 1992), 3/89;
Zemahseri, el-Kessaf, 2/510; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 3/287-288; Ibnii’l-Cevzi, Zadii’l-
mesir, 2/477-478; Razl, Mefdtihu’l-gayb, 18/80-181; Kurtubl, e/-Cami‘ li ahkami’l-Kurdn, 9/275;
Beydavi, Envdrut-tenzil, 3/179; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 5/347; Semin el-Halebi, ed-
Diirru’l-mesin, 6/563-565.

628 e]-Bakara 2/20. “Simsek gozlerini kor edercesine cakar...”

629 Bu kelimenin kiraat farkliliklarina temas eden bazi kaynaklar igin bk. ibn Haleveyh, [ ‘rdbii’l-
kard Gt s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 2/77; Ton Cinni, el-Muhteseb, 1/370; Ton Side, I rdbu’l-Kur dn, 1/77.
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Zeynelabidin (61. 94/712), Yahya b. Vessab ve Yunus b. Habib el-Basri’nin (8.
182/798) bu sekilde okuduklarinin rivayet edildigini aktarir. Ona gore burada esas

olan, “L” harfinin harekesi konusunda iki farkli leh¢enin bulundugunu kabul

etmektir.5® Bu agiklamalar, fiillerdeki lehgesel cesitliligin kiraat vecihlerine nasil

yansidigini gosteren 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

2.1.3. Nahiv Temelli Kiraat Vecihleri

Kelimelerin yapisindaki farkliliklarla iligkilendirilen ve lehgelerden
kaynaklanan kiraat ihtilaflarinin ardindan, bu boéliimde nahiv kurallariyla ilgili bazi
meselelerin lehgelerle olan irtibatin1 yansitan kiraat drneklerine deginilecektir. Arap
kabilelerinin dil 6zellikleri, kimi zaman ciimlenin irabinda degisikliklere yol agmakta,
dolayisiyla nahivsel farkliliklarin belirli lehgelerle baglantili oldugu gériilmektedir. 53!

Nabhivle ilgili lehce temelli farkliliklar ¢esitli basliklar altinda incelenebilecek
olmakla birlikte, konu Ebll Zehre’nin tefsirinde yer alan Ornekler dogrultusunda

sinirlandirilarak tesniyenin i‘rdb1 ile baz1 isimlerin miizekker veya miiennes kabul

edilmesine iligkin kullanimlar ¢ercevesinde ele alinacaktir.

2.1.3.1. inne ve Tesniye Kullanimlar

Ismini nasbedip haberini ref* eden edatlardan biri de J edat1 olup,%? tesniye

isimlerle birlikte kullanildiginda, ilgili kelimelerin 1‘rab1 lehgelere bagli olarak farkl
sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir. Bilindigi {izere tesniye, ref* halinde “elif”, nasb veya
cer halinde ise “ya” harfiyle i‘rablanir.%® Bununla birlikte bazi1 lehgelerde bu genel
kaidenin disina ¢ikan kullanimlarin bulundugu ve Kur’an kiraatlerine de yansidigi

goriilmektedir.

630 Ebd Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/151.

631 Nahvin lehgelerle irtibatina dair ayrintili bilgi icin bk. Récihi, el-Lehecdt, 178-193; Enis, fi’l-
Leheciti’l-Arabiyye, 73-76; Abdullah b. Abdurrahman ibn Sa‘du’l-1yaf, el-Lehecatii’'I-Arabiyyeti fi
kitabi Sibeveyhi (Mekke: Camiatii Ummi’l-Kura, 2002), 277-337; Mehmet Maksudoglu, Arap¢a Dil
Bilgisi (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, ts.), 197.

632 Mustafa Meral Cortii, Arapga Dilbilgisi Nahiv (istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari,
2020), 153; Yasin Kahyaoglu vd., Arap¢a Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Nahiv] (istanbul:
Ensar Negriyat, 2020), 272; M. Sadi Cogenli, Ayet ve Hadis Ornekli Arap¢a Dilbilgisi Nahiv
(istanbul: Cantas Yayinlar, 2014), 164.

633 Mehmet Talii, Arab Dili ve Edebiyati (Sarf ve Nahve Giris) (Istanbul, 1998), 1/274; Cortii, Arapca
Dilbilgisi Nahiv, 393; Cogenli, Ayet ve Hadis Ornekli Arapga Dilbilgisi Nahiv, 54.
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Bu duruma Omek G253 Coa e 150351 r 151655 5 ol o a1 16
S KE by ayetinin®™ yer aldign “ul=CI o3 3)” kelimesindeki kiraat
farkliliklaridir. Kiraat kaynaklart bu farkli okuyuslari su sekilde siralamaktadir: Nafi‘,
ibn Amir, Hamza, Kisai, Eb Ca‘fer, Ya‘kab, Halef ve Asim’in ravisi Eba Bekir Su‘be

“olds o1”; Tbn Kesir “olds o)”; Ebl Amr ‘&3-36'& ol”; Asim’in ravisi Hafs ile ibn

Muhaysin ise “olda :'_)l” seklinde tilavet etmislerdir.5%

Ebii Zehre, soz konusu ayete dair kiraat vecihlerini ele alirken hem nahiv hem

de lehce kokenli agiklamalara yer vermekte ve ti¢ farkli kiraat ihtilafin1 ayrintili

bigimde aktarmaktadir. Miiellife gore bu goriislerden birincisi; kelimenin  o/d» ‘_,l

g

/;,\;;L/.J” seklinde olup, “o]” edatinin bu sekil seddeli nin ile ve bunun ismi ile
haberinin de lehge geregi \}U olda” seklinde “I” ile tesniye olarak okundugu

kiraattir. Miifessire gore, bu kullanimi benimseyen dil alimleri, burada tesniyenin ref",
nasb ve cer hallerinde de “elif” ile geldigini, bunun da bazi Arap kabilelerinde goriilen
bir leh¢e oldugunu belirtmislerdir. Bu lehgeyi desteklemek iizere miifessir, Arap
siirinden su 6rnegi nakleder:
GG ] S [FYRNER
“Muhakkak ki babasi ve babasinin babasi,
Ikisi de hedeflerine zaferle ulastilar.”

Siirde gecen tesniye ismin, basindaki harf-i cer dolayisiyla klasik nahiv

13 “")

kaidelerine gore “” harfiyle i‘rablanmasi gerekirken, ile okunmustur. Ikinci

goriise gore ise; mezkir kelimenin okunusu “ul>0Jd -5ds o]” seklinde olup, “0!”

s
z

edatinin seddeli, “O:t:\:ﬁ” kelimesinin de “s” ile okundugu kiraattir. Bu okuyus klasik

634 Taha 20/63. “Soyle diyorlardi: “Bunlar sizi sihirleriyle yurdunuzdan ¢ikarmak ve tuttugunuz drnek
yolu ortadan kaldirmak isteyen iki sihirbazdan bagka bir sey degil!”

835 Tbn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 419; Nehhas, I'rdbii’I-Kur dn, 3/30-33; Eba Manstr Muhammed b.
Ahmed b. el-Herevi Ezheri, Me ani’l-kiradt (Suudi Arabistan: Merkezii’l-Biihts fi Kiilliyyeti’l-
Adab, 1412), 2/149; ibn Haleveyh, I rdbii’l-kird dtis-seb * ve ‘ileliihd, 2/36-40; Eba Ali el-Farisi,
el-Hiicce, 5/229; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viictihi’l-kirddti s-seb , 2/99-100; Sehreziri, el-
Misbahu’z-zdahir, 1/572; Tbn Eba Meryem, el-Midah fi viicithi’l-kird at ve ‘ilelihd, 1/838-839;
Vasiti, el-Kenz, 1/68-69; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/320-321; Dimyati, Jthdf, 2/170; Paluvi,
Ziibdetii’l- ‘Irfan, 215; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’I-hulldn, 2/524; Harif, el-Miiyesser fi’l-
kirdati’l-agri’l, 315.
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nahiv kaidelerine uygun olup “:ia»” seklinde “0)” edatimin ismi olarak “.s” harfinin

mansub olmasidir ve dilbilgisel agidan en yaygin kullanimdir. Ugiincii kiraate gelince:

kelimenin “Q‘;?-\:»j Q‘:\:A Z)l” seklinde olup, “ﬂgl” edatinin tahfif edilmis bi¢cimi olan
cezimli olarak okunmasidir. Miifessire gore, bu vecihte “E)l” nin ismi sayilmayan bir

se’n zamiri takdir edilir ve ciimle “Sabit ve kesin olan durum, bu ikisinin sihirbaz

oldugudur” anlamini tagir. Buradaki 1am-1 te’kid ise tahfif edilmis “i')l” yi gliclendirme

islevi gormektedir. Eb(i Zehre, bu ayetteki kiraat farkliliklarin1 aktardiktan sonra bazi
kimselerin, Hz. Osman mushafinda dilbilgisel hata bulundugu yoniindeki iddialarina
isaret ederek bu tiir degerlendirmelerin yanlis oldugunu ve meselenin tamamen
lehgelerle ilgili bir durum oldugunu vurgulamaktadir.5%

Bu kiraat vecihleri hakkinda dil ve tefsir alimleri ¢esitli degerlendirmelerde
bulunmuslardir.%®” Zeccac, ayetteki kiraat farkliliklariin lugat ehli icin giicliik arz
ettigini ve tefsiri hakkinda ¢ok ihtilaf bulundugunu belirtirken,®*® baz1 alimler bu
farkliliklarin Kinane ve Beni Haris b. Ka‘b gibi kabilelerin lehgelerine dayandigini
belirtmektedir.3® Miiberred’in yaklasiminda ise kiraatler, miitevatir veya saz ayrimm
gozetilmeksizin, istishad amaciyla kullanilmistir.%*° Miiellif, hiikiimleri desteklemek
ve dilsel goriislerini temellendirmek i¢in benimsedigi bu yontemde, kiraatleri kimi
zaman okuyucusuna nispet ederek, kimi zaman ise herhangi bir isnada yer vermeksizin
zikretmistir.54!

Sonug olarak, s6z konusu ayette yer alan kiraat farkliliklarinin her birinin hem

Arap dilinin kurallartyla hem de Arap toplumunun giinliik dil kullanimina ait orfi

pratiklerle uyumlu oldugu goriilmektedir. Bu kiraat ihtilaflarinin ortaya koydugu

636 Eb(y Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4746.

837 Taberi, Cdami ‘u’l-beydn, 18/3.28; Maverdi, en-Niiket, 3/411; Zemahserl, el-Kessaf, 3/72; ibn Atiyye,
el-Muharreru’l-veciz, 4/50; Ibnii’1-Cevzi, Zadii’l-mesir, 3/164-165; Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkami’l-
Kuran, 11/216; EbQ Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 6/238.

638 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’'an ve i ‘rabuhii, 3/361.

639 [bn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddti s-seb *, 242; Ton Zencele, Hiiccetii’I-kirddt, 454; Ferra, Me ‘dni’l-
Kur’dn, 2/184.

640 Ahmet Eid Abdulfettah Hasan, e/-Kirddtii’I-Kur aniyyetii fi'l-miiktedab lil Miiberred (Dirdsetii’n-
nahviyyetiin ve sarfiyyetiin) (Kahire: Ezher Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 31.

641 Ebii’]-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr Miiberred, el-Muktedab (Beyrut: Alimii’1-
Kiitiib, 2012), 3/346-349.
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cesitlilik, Arap dilinin ifade kapasitesinin genigligini gostermesi bakimindan ayrica

dikkat ¢ekicidir.

2.1.3.2. Miizekker-Miiennes Uyumuna Bagh Farkhhklar

Nahiv temelli lehgelerden dogan kiraat farkliliklarinin bir kisminin, fiil ile fail
arasindaki miizekker-miiennes uyumundan ileri geldigi goriilmektedir. Fiil ciimlesinin
temel unsurlar1 arasinda yer alan bu uyumun, 6zellikle failin cins veya tiir ismi olarak
kullanildig1 durumlarda lehgelere gore degisiklik gosterebildigi anlasiimaktadir.5*2 Bu
cergevede sz konusu lehgesel farklilik, Ebli Zehre’nin tefsirinde aktardigi bir 6rnek
tizerinden degerlendirilecektir.

Miizekker ve miiennes uyumundan kaynaklanan kiraat farkliliklarina 6rnek

teskil eden ifadelerden biri, e ,>=J| J..w M) ub?l :},a.n: g—UAf 5 ayetinde®® yer
alan “:ﬁ;:..i@}” kelimesidir. Ayetin kiraatlerine bakildiginda, Asim’in ravisi Eba
Bekir Su‘be, Hamza, Kisai ve Halefii’l-* Asir’in “:;,2;::@/}” seklinde “s” ile okuduklari
goriilmektedir. “:}:;1«” kelimesini ise Nafi‘ ve Ebl Ca‘fer nasb ile “:):;;” seklinde

okumuslardir. Ibn Miicahid de bu ayetin kiraat imamlar1 arasinda farkli sekillerde
okundugunu ifade eder. Nitekim ibn Kesir, Ebi Amr ve ibn Amir bu kelimeyi

“;'m.:.:M.:J/}” ve “Z}:,fw” seklinde; Asim’m ravisi Hafs da aym sekilde kiraat etmistir. Nafi
ise “udy” seklinde “o” ile, ko™ kelimesini ise “Joi” seklinde nasb ile okumayt

tercih etmistir. Ote yandan Ebii Bekir Su‘be, Hamza ve Kisal “‘piadls” ve Ll

seklinde okuyarak digerlerinden ayrilmaktadir.®*

Ebii Zehre, bu kelimenin hem “/,.=.0" seklinde “s” harfiyle hem de )

€6 w9 €6 w 9

seklinde “<” harfiyle okundugunu kaydetmektedir. Ona gore “<” ile okundugunda

842 Racihi, el-Lehecit, 178.

843 el-En‘am 6/55. “Boylece suglularm yolu belli olsun diye ayetlerimizi iyice agikliyoruz.”

644 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirdati'l-Asr, 2/209; Ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 253; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf 'an viiciihi’l-kirddtis-seb°, 1/433; Ibn Side, I rdbu’l-Kur'dn, 4/26; Sehreziri, el-
Misbahu’z-zahir, 1/1294; Vasiti, el-Kenz, 2/468; Ibn Ebti Meryem, el-Miidah fi viicihi’l-kird dt ve
‘ilelihd, 1/471-472; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/224; Dimyati, [thdf, 1/528; Paluvi,
Ziibdetii’l- ‘Irfdan, 110; Niiveyri, Serhu tayyibeti’'n-nesr, 2/301; Muhammed Emin Efendi, Umdetu ’I-
hullan, 1/294.
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hitap Hz. Peygamber’e yonelmekte ve ifade “Ey Muhammed, miicrimlerin yolu sana
belli olsun diye...” anlamini tagimaktadir. Sayet “Hz. Peygamber’e hitap edilmesinin
anlami nedir?” seklinde bir soru yoneltilirse, Zeccac’in agiklamasina gore, bu tiir
hitaplarda “Peygambere yonelik hitap, immete yonelik hitap kabul edilir.” Dolayisiyla
anlam, “Miicrimlerin yolu size agik¢a belli olsun diye...” seklinde anlasilmalidir.

Ebl Zehre, ilgili ayette yer alan “:}:,:»” kelimesindeki 1am harfinin, kiraat

farkliliklarina bagli olarak hem merfi hem de mansib bicimde okundugunu
belirtmektedir. Miifessir, mezkir kelimenin Arapgada iki farkli bigimde, miizekker ve
miiennes formunda kullanildigina dikkat ¢cekmekte ve bu konuda kabileler arasi
farkliliklara isaret etmektedir. Buna gore Temim kabilesi kelimeyi miizekker, Hicaz
bolgesi ise miiennes kabul etmektedir. Nitekim Kur’an’da kelime her iki kullanim

645

sekline de sahiptir: ....& )1 (i 155 3f5... ifadesinde® miizekker olarak, &s-tas o

xU\ e o= Ayetinde®® ise miiennes olarak kullamlmistir. EbQ Zehre, her iki

kullanimin da Arap lehgelerinin tabil bir sonucu oldugunu belirtmekte ve kiraat
farkliliklarini bu baglamda degerlendirmektedir.54’

Fahreddin er-Razi de bu ayete dair kiraat ihtilaflarim1 aktarmis, 6zellikle
Néfi‘nin kelimeleri ayetteki yazilis bigcimine bagli olarak okudugunu belirtmistir. Raz1
ayrica “sebil” kelimesinin miiennes kabul edilmesinin Hicaz lehgesine, miizekker
kabul edilmesinin ise Beni Temim leh¢esine ait oldugunu ifade etmekte, Kur’an’in her
iki lehceyi de kapsadigimi soyleyerek iki kullanimin da sahih oldugunu
vurgulamaktadir.®48

Bu 6rnekten hareketle, lehgelerin bir kelimenin miizekker veya miiennes olarak
degerlendirilmesinde dogrudan etkili oldugu ve buna bagli olarak kiraat farkliliklarinin
ortaya ¢iktig1 anlasilmaktadir. Ancak bir lehgenin ayni kelimeyi miizekker kabul

ederken digerinin miiennes kabul etmesinin belirli bir kaideye dayandirilamadigi

goriilmektedir.*® Ebi Zehre de ayet iizerine yaptig1 degerlendirmede bu farklilig

645 el-A‘raf 7/146. «...dogruluk yolunu gorseler...”

646 Al-i imran 3/99. «...Allah yolundan gevirmeye kalkistyorsunuz?”
847 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2518-2519.

58 Raz, Mefatihu'l-gayb, 13/6.

649 Racihi, el-Lehecdt, 179.
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yalnizca lehge farkliligina baglamakta ve ayrintili dilbilgisel izahlara girmeden konuya

temas etmektedir.

2.1.4. Delalet Acisindan Lehc¢e Farkhihiklarimin Kiraatlere Yansimasi

Arap dilinde, diger dillerde oldugu gibi, farkli lafizlarla aynt mananin ifade
edilmesi yaygin bir dil olgusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Lehge farkliliklarindan
kaynaklanan kiraat varyantlar1 incelendiginde ise, ayn1 anlama delalet eden farkli
kelimelerin sayisinin oldukc¢a smirli oldugu goriilmektedir. Literatiirde miiteradif
kavram ile agiklanan bu olgu, kimi zaman lehgeler arasindaki farkliliklardan, kimi
zaman da ayni1 lehge icerisindeki kullanim cesitliliginden kaynaklanabilmektedir.®>°
Dolayisiyla miiteradif kelimelerin anlami karsilama bicimi, ilgili kiraatlerde farkli
lehgelerin etkisinin bulunabilecegi ihtimaline isaret etmektedir.®®® Ancak bu ftiir
ornekler, sahih kiraatlerin tagimasi gereken Mushaf hattina uygunluk ol¢iitiini
kargilamadiklar1 i¢in, genellikle saz kiraatler kapsaminda degerlendirilmekte ve bu
cercevede ilmi tartismalara konu olmaktadir.

z
A 0. 0 7%
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652

ayeti, lehge farkliliklariyla iliskili kiraat Orneklerinden biri olarak dikkat

cekmektedir. S6z konusu kelimeye iliskin kiraat farkliliklar1 incelendiginde, kiraat

°

imamlarinin kelimeyi herhangi bir degisiklik yapmaksizin “JJEL; V.Lel” seklinde

okuduklart goriilmektedir. Buna karsilik Bezzi’nin (61. 250/864) hulf yoluyla bu

19 2

kelimeyi birinci “s” harfinden 6nce med harfi getirerek ve ikinci “ ¢’ harfinin cezimini
¢S

fetha ile degistirerek b V‘b‘” seklinde okudugu aktarilmaktadir.®>

850 Bnis, fi’I-Lehecdti’l-Arabiyye, 151-175; Hanay, Kur 'an Tefsirinde Kiraat Farkliliklarinin Rolii, 195-
196.

651 Ebu’l-Feth Osman ibn Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali en-Neccar (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib,
ts.), 1/372.

852 er-Ra‘d 13/31. “...Miiminler bilmezler mi ki, Allah dileseydi biitiin insanlar1 hidayete erdirirdi?”

653 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viicithi’l-kirdatis-seb‘, 2/22; Ebi’l-Kasim ‘Ali b. ‘OSman b.
Muhammed b. Ahmed b. el-Hasan Tbnu’1-Kasih, Sirdcii’l-kdri’i’l-miibtedi ve tezkdrii’I-mukri’i’l-
miintehi (Misir: Matba‘atu Mustafa’l-Babi’1-Halebi, 1373), 1/260; Niiveyri, Serhu tayyibeti 'n-nesr,
1/464; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/298; Dimyati, /thdf, 1/204; Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii'l-itkan fi
viictihi’l-Kur ’an, 249.
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Ebi Zehre, ayette gegen “ Lo }:@T” kelimesinin bazi kiraatlerde “;,1;; ;,:@T”

anlaminda degerlendirildigini nakleder.®>* Ona gore bu kullanim, Nah* kabilesine 6zgii

2.9

bir lehge olup “ye’s” kelimesinin “ilim/bilmek” anlamim1 karsilayacak sekilde

kullanilmas: miimkiindiir.%°®

Miifessir ayrica, Arap dilinde bazi fiillerin anlam
genislemesine ugrayarak baska kavramlari ihtiva edebildigini, iimidin kesilmesiyle
bilginin olusmasi arasindaki iliskiyi de bu kapsamda degerlendirmek gerektigini
belirtir. Bu ¢ercevede “ye’s” kelimesinin anlaminin tazmin yoluyla “bilmek”
kavramini icerdigini ifade eder ve nisydnin “terk”, recanin “korku” anlaminda

kullanilmasini buna 6rnek gosterir. EbQl Zehre, miifessirlerin biiylik ¢ogunlugunun séz

konusu ibareyi “;.1;; ;J” anlamiyla tefsir ettigini kaydederek, Arap dilinde bu kullanimi

destekleyen birgok 6rnegin bulundugunu da vurgular. Miiellife gore, Zemahseri’nin

degerlendirmesi de ayni dogrultuda olmakla birlikte, o, “ufl;;” fiilinin “ye’s” yani

miisriklerin iman etmesinden timit kesmek anlamina gelebilecegi ihtimalini de dikkate

alir. Nitekim ayetin devamindaki “bue> _oU1 3 20l 5 417 ifadesi de ona gore bu

-

anlami desteklemektedir. Ebli Zehre, Mushaf hattina uymadig1 i¢in saz kiraatler
arasinda degerlendirilen bu okuyusun kimin kiraati oldugu hakkinda da bilgi
vermemektedir.®%

Kiraat ilmindeki birikim igerisinde, sahih kiraatler arasinda yer almamakla
birlikte mezkir ayetin tefsirinde dikkate alinan s6z konusu okuyusa iliskin miifessirler
farkli degerlendirmelerde bulunmustur. Bu cercevede Maverdi, ilgili ibarenin erken

-

donem kiraatlerinde zaten “I 52e] ol u**’ }ET” seklinde okundugunu ifade etmektedir.

Ayrica onun aktardigina gore Clirhiim lehgesinde “u‘tf: ;,féi” ifadesi “;J;::;” anlaminda

65 Bu ayeti, Ebli Zehre’nin yaklasiminda oldugu gibi “;'t-.} ;Jéi” (bilmedi mi?) anlami dogrultusunda
yorumlayan miifessirlere dair degerlendirmeler igin bk. Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 13/536; Zemahseri,
el-Kessdf, 2/530; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/23; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 3/313; Beydavi,
Envaru t-tenzil, 3/188; Nesefi, Medarikii t-tenzil, 2/155; EbQ Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 6/390;
Ebii’l-Leys Imamii’l-hiida Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. ibrahim Semerkandi, Bahrii’l- ‘uliim,
ngr. Mahmad Mataract (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 2/228; Sevkani, Fethu I-kadir, 3/100.

855 Miifessirlerin, kelimenin lehge kokenine dair yaptiklari agiklamalar baglaminda Nah* lehgesine isaret
eden degerlendirmeleri igin bk. Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 13/536; Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an ve
i ‘rabuhii, 3/149; Begavi, Me dlimiit-tenzil, 3/23; Zemahseri, el-Kessdf, 2/530; ibn Atiyye, el-
Muharreru’l-veciz, 3/313; Ibnii’1-Cevzi, Zadii’l-mesir, 2/496; Razi, Mefitihu’I-gayb, 19/43; Nesefi,
Medarikii t-tenzil, 2/155; Sevkani, Fethu l-kadir, 3/100.

8% Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 8/3952.

119



kullanilmakta olup, bu kullanim lehgesel bir farkliligin sonucu olarak goriilmelidir.®>’

Kiraat literatiiriinde ise, bu vecihle okumanim Ibn Mes*td, Ibn Abbas, Ali b. Ebi Talib,
Ikrime (61. 105/723) gibi sahabe ile Ibn Ebi Miileyke (61. 117/735) ve Hiiseyin b. Ali
(6l. 61/680) gibi tabilne mensup isimler tarafindan nakledildigine dair rivayetler
bulunmaktadir.?® Kelimenin lehce kokenine iliskin aciklamalarda ise genellikle
Hevazin lehgesine atifta bulunuldugu goriilmektedir.®*® Zemahseri, kelimenin bilgi
anlaminda kullanilmasinin dilsel gerekg¢esini agiklarken, Arapcada baz1 kelimelerin
660

anlam genislemesine 6rnek olarak “reca-havf” ve “nisyan-terk” ikililerini hatirlatir.

Matiiridi ise Ayetteki ifade ile ilgili olarak Hz. Aise’ye isnad edilen ve asli okunusunun

- Gore 0%

sl Gl e

-

« T,, 661

seklinde olmas1 gerektigini belirten bir rivayete yer verir.

Dilsel analizlere 6nem veren bir miifessir olarak Eb( Zehre, tefsirinde
naklettigi kiraatleri kimi zaman anlami destekleyen bir unsur olarak, kimi zaman da
Arap dilindeki farkli kullanim bigimlerini gdstermeye yarayan veriler olarak
degerlendirmistir. Cesitli boliimlerde ele alinan 6rnekler, kiraat vecihlerinin bazen
lehgelerle dogrudan iliskili oldugunu, bazen ise Arapgadaki kelime ve anlam
cesitliligini belirgin hale getirdigini gdstermektedir. Bu yoniiyle kiraat farkliliklarinin
yalnizca fonetik ve rivayet temelli olmayip, Arap dilinin tarihsel birikimini ve lehge
cesitliligini yansitan Onemli dilsel veriler niteligi tasidigi anlagilmaktadir. Ebl
Zehre’nin tefsirinde de benzer sekilde bu tiir kiraat farkliliklarima yer verildigi,
bunlarin da kimi zaman ayetin anlam zenginligini artirmak, kimi zaman da Arap
dilindeki kiiltiirel ve lehgesel arka plan1 goriiniir kilmak amaciyla aktarildig:

goriilmektedir.

57 Maverdi, en-Niiket, 3/112-113.

%8 [bn Haleveyh, Muhtasar fi sevdzzi’l-Kur’an, 71; Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 16/450-455; Tbn Cinni, el-
Muhteseb, 1/357; Zemahseri, el-Kessdf, 2/530; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 3/313; Ibnii’l-
Cevzi, Zadii’l-mesir, 2/496; Razi, Mefatihu’l-gayb, 19/43; Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kurdn,
9/320; Beydavi, Envdru t-tenzil, 3/188; EbG Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 6/390; Semin el-Halebi, ed-
Diirru’l-mesiin, 7/53-54; Semerkandi, Bahrii’l- ‘ulum, 2/228.

859 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 13/536; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesin, 7/53; Sevkani, Fethu’l-kadir,
3/100.

660 Zemahseri, el-Kessaf, 2/530.

661 Matiiridi, Te ‘vildtii’I-Kur dn, 6/343.
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2.2. Fers Yoniinden Kiraatler

Kiraat farkliliklarinin bir boliimii, usuli/fonetik farkliliklarin disinda kalan ve
literatiirde fersu’l-hurGf olarak adlandirilan okuyuslardan olugmaktadir. Fers
yoniinden kiraat farkliliklari, kelimelerin vahiy siirecine dayali olarak birbirinden
farkli sekillerde okunmasini ifade eder. Bu tiir kiraatler, lehcelere dayandirilmasi
miimkiin olmayan, aksine yedi harf ruhsatinin diginda kalan ve Arap dili kurallari
cercevesinde ortaya ¢ikan okuyus bigimlerinden olugsmaktadir. Fersi farkliliklarin bir
kismi ayetin anlam alanina dogrudan etki ederek anlam farklilagsmasina yol acarken,
bir kism1 ise anlamda herhangi bir degisiklige sebebiyet vermemektedir.%%? Ebi
Zehre’nin tefsirinde yararlandigi bu kiraat ¢esitleri, ilgili bolimlerde sarf ve nahiv
temelli kiraat farkliliklar1 baglaminda ele alinacak ve miifessirin naklettigi ornekler

tizerinden degerlendirilecektir.

2.2.1. Sarf Kurallar1 Yoniinden Kiraat Vecihleri

Sarf ilmi, kelimelerin yapisini, kokenini ve anlam degisimlerine bagli olarak
gecirdigi bicimbilimsel doniisiimleri konu edinen bir dil disiplinidir.%®® Kelimenin
isim, fiil ve harf olarak {i¢ temel bdliimde incelendigi bu ilmin, kiraat farkliliklarinin
anlagilmasinda da 6nemli bir islev gordiigii soylenebilir. Nitekim kiraat vecihlerinde
ortaya cikan birgok farkliligin kelimenin yapisal 6zellikleri, cekim bigimleri veya fiil
bablariyla iliskili oldugu gériilmektedir.®* Bu nedenle, kiraatlerin sarf agisindan
incelenmesi, hem lafizlarin anlam yoniiyle daha saglikli degerlendirilmesine hem de
kiraat farkliliklarinin dilsel dayanaklarinin agiklanmasina imkan sunmaktadir. Bu
boliimde konu biitiin yonleriyle degil, Zehretiit-tefasir’de yer alan Ornekler esas
alinarak, ilgili kiraat vecihlerinin sarfi 6zellikleri, kelimelerin yap1 ve g¢ekimleri

cercevesinde ele alinacaktir.

82 Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim, 71; Firat, Tecvid ve Kiraat Iimi Terimleri
Sozligii, 161.

863 Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili ibn Cinni, el-Miinsif, thk. Ibrahim Mustafa (Misir: Mektebetu
Matbaatu Mustafa el Babi el Halebi, 1954), 1/2; Galayini, Cami ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/8; Talii,
Arab Dili ve Edebiyati, 1/8; Mustafa Meral Cortii, Arap¢a Dilbilgisi Sarf (Istanbul: M.U. Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019), 41; Maksudoglu, Arapga Dil Bilgisi, 33.

664 Galayini, Cdmi ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/9; Talii, Arab Dili ve Edebiyati, 1/29; Cortii, Arapca
Dilbilgisi Sarf, 41.
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2.2.1.1. isimlerde Kiraat Vecihleri

Kaynaklarda isim, zamanla irtibati bulunmayan; insan, hayvan, bitki ve nesne
gibi varliklarin adin1 veya bir igin bizzat kendisini ifade eden, miistakil anlam tasiyan
kelime olarak tanimlanmaktadir.?®® Bu tarifte 6zellikle ismin, fiilden farkli olarak
zamansal bir anlam icermedigi vurgulanmaktadir. Isimler, ¢ekim kabul eden ve ¢ekim
kabul etmeyen olmak {izere iki temel grupta ele alinmaktadir. Isimlerin farkli sekillerde
telaffuz edilmesi ise Kur’an kiraatinde de goriilen bir husustur.®%®

Her ne kadar isimlerdeki kiraat farkliliklar cesitli alt basliklar altinda genis
bicimde incelenebilecek nitelikte olsa da bu calismada konu, aragtirmanin kapsami
cergevesinde sinirlandirilarak ele alinacaktir. Bu baglamda, kelimenin miifred veya
cem‘ okunmasina, kelimenin isim veya fiil olarak tilavet edilmesine, ism-i fail
formuna iligkin kiraatlere, kelimedeki fazlalik ve eksikliklere ve isimlerde harf veya
hareke degisiminden dogan kiraatlere dair 6rnekler, Ebli Zehre’ nin tefsirinde naklettigi
kiraat vecihleri lizerinden degerlendirilecektir.

Bu tiir ihtilaflarin, leh¢elerden kaynaklanan kiraat farkliliklarinin aksine, anlam
tizerinde dogrudan etkili oldugu, ancak bu etkinin bir zitlagmaya yol agmadigi, bilakis
metnin anlam zenginligini artirdig1 ve ayetlerin farkli agilardan yorumlanmasina

imkan sagladig1 anlagilmaktadir.

2.2.1.1.1. Kelimenin Miifred ve Cemi Okunmasiyla Ilgili Kiraat Vecihleri
Kiraat vecihleri arasinda 6nemli bir yer tutan farkliliklardan biri de kelimelerin
miifred veya cem‘ olarak okunmasindan kaynaklanan ihtilaflardir.®®’Bu tiir kiraat
farkliliklar1 ¢ogu zaman ayetin anlaminda belirgin degisiklikler meydana getirmekte
olup, baz1 okuyuslar sahih, bazilari ise iz kiraatler arasinda degerlendirilmistir. Genel

olarak miifred-cem* farklilig1, metnin anlamina tesir eden bir yon tagimakla birlikte,

665 Galayini, Cdmi ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/9; Talii, Arab Dili ve Edebiyati, 1/29; Cortii, Arapca
Dilbilgisi Sarf, 427; Abdulhakim Onel, Arap¢a Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Sarf]
(fstanbul: Ensar Nesriyat, 2021), 14; Collii, Muhtasar Arap¢a Dilbilgisi, 136.

666 Cortii, Arapca Dilbilgisi Sarf, 427.

867 Benzer kelimelerin okunusuyla ilgili ornekler igin bk. Muhaysin, el-Kiwrddt ve eseruhd fi ‘uliimi’l-

‘arabiyye, 1/281-313; Cortii, Arap¢a Dilbilgisi Sarf, 517-551; Onel, Arap¢a Dil Bilgisini En Kolay

Ogreten Kitap [Sarf], 446-449.
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bazi durumlarda miifred okuyusun cins ismi ifade etmesi sebebiyle,®®®

cem‘ okuyusla
mana bakimindan bir degisiklik ortaya ¢ikmayabilmektedir. Ayn1 sekilde cem*
kelimenin cem‘u’l-cem* seklinde okunmasi da anlamda bir doniisiime yol agmayabilir.
Dolayisiyla miifred ve cem* kiraatlerin anlam tizerindeki etkisi, kullanim baglamina
ve kelimenin Arap dilindeki kapsamina gore degiskenlik gosterebilmektedir. Bu
boliimde, miifessirin eserinde aktardigi ornekler lizerinden, onun s6z konusu kiraat
vecihlerini nasil degerlendirdigi ve bu vecihlerin anlam {iizerindeki etkisini nasil ele

aldip1 ortaya konulacaktir.%%°

220 -

Tevbe siresindeki ...l a-Uds 15720 5 087200 58 G ayetinde®™ yer alan

“a>05” lafzinin, miifred ve cem‘ olmak iizere iki farkli kiraatle okundugu

-

goriilmektedir. Bu kelimenin kaynaklarda, Ibn Kesir, Eba Amr ve Ya‘kab, ile kiraat-i
erbaate asere imamlarindan Ibn Muhaysin ve Yahya b. Miibarek el-Yezidi tarafindan

miifred olarak “4s.” seklinde; diger kiraat imamlar1 tarafindan ise cem‘ olarak
“4> (.5 bigiminde okunmustur.®’:

Ebl Zehre, her iki kiraati naklettikten sonra bunlar arasindaki anlam iligkisine

temas etmektedir. Ona gore kelimenin miifred olarak “Una”’ seklinde okunmasi,

dogrudan Mescid-i Harami isaret eder. Zira burasi, ibadet i¢in insa edilen ilk ev olup,
miiminlerin kiblesi olmas1 sebebiyle en yiice ve en kapsayict mabeddir. Miifessire

gore, kelimenin cem* olarak “4>(%” seklindeki okuyusu ise, imam Hafs’1in kiraatidir.

Buna ragmen Ebi Zehre, cem‘ formunun kullanilmasinin, anlami ¢ogul bir yap1

688 Cins isim, lafiz bakimindan miifred olmakla birlikte, kapsamu itibariyla o isim altinda yer alan biitiin
varliklar1 igine alan kelimeleri ifade eder. Ornegin “s ,>J1” lafz1 bigim olarak tekil olsa da agac

tiiriine dahil olan biitiin fertleri kapsayacak bigimde cins isim olarak kullanilabilmektedir. Ebu’l
Fida, el-Kunnds fi fenneyi’'n-nahvi ve s-sarf, 1/292.

669 By konuyla ilgili olarak tefsirde yer alan diger 6rnekler igin bk. el-Bakara 2/88, 168; Al-i imran 3/41,
184; en-Nisa 4/163; el-En‘am 6/59, 111, 125; el-A‘raf 7/57, 205; et-Tevbe 9/19; Yasuf 12/111;
Ibrahim 14/18, 37; el-Kehf 18/109; Meryem 19/60; el-Hac 22/23, 36; el-Furkan 25/48.

670 et-Tevbe 9/17. “Miisrikler, inkarlarina bizzat kendileri taniklik edip dururken, Allah’m mescidlerini
onarip senlendiremezler...”

671 [bn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 313; ibn Haleveyh, I rabii’l-kurd ‘dti’s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1/236; Mekki
b. Ebi Talib, el-Kesf "an viicithi’l-kirddti s-seb *, 1/500; Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/278; Ibnii’l-Cezeri,
Serhu Tayyibeti n-Nesr, 1/245; Dimyati, Ithdf, 2/7; Kerim, el-Kirddtu’l-Asri’l-Miitevitira, 189;
Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 141; Abdussdmi‘, el-Vafi fi keyfiveti tertili’l-Kur’'dn, 231; Hatib-i
Ayasofya, Fiiyizii'l-itkan fi viicuhi’l-Kur’dn, 200; Ahvazi, el-Veciz fi’l-kirdatis-semaniyye, 195;
Ebi Abdillah Muhammed bin Ibrahim Hadari, el-Miifid fi’l-kirdati’s-semdni, thk. Muhammed
Ahmed Yusuf es-Samati (Misir: Mektebetu ibn Abbas, 1431), 340.
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tizerinden genislettigini, ancak baglam geregi yine Mescid-i Haramin kastedildigini
belirtmektedir. Ciinkii ona gore Mescid-i Haram’in her bir boliimii birer mescit
mahiyetindedir, kendisi ise tiim mescitlerin merkezi ve ashdir. Bu sebeple cem*
okuyusu da nihayetinde tek bir mabedi, yani Mescid-i Haram’1 ifade etmektedir.’

Tefsir ve kiraat kaynaklarinda, Ebl Zehre’nin de yararlandigr miifessirlerin
aciklamalarinda, ayette gecen “,\?Ll;” lafzinin tekil ve ¢ogul olarak farkli sekillerde
okundugu goriilmektedir. Tekil okuyusu benimseyen miifessirler, lafzin Mescid-i
Hardm veya onun biinyesindeki her bir mekana isaret ettigini ifade etmislerdir.6”
Nitekim Ibn Kesir ve Basra ekoliiniin tekil kiraati bu dogrultudadir.®™ Miifessirlerin
bir kismi, tekil formun ism-i cins olarak degerlendirilmesi hélinde biitliin mescitleri
kapsayabilecegini de belirtmistir.®”®> Cogul kiraati benimseyenlere gore ise Ayette
kastedilen, genel anlamda yeryiiziindeki tiim mescitlerdir. Bu goriisii destekleyen
miifessirler, Arap dilinde tekil ve ¢ogul formlar arasinda zaman zaman anlam
genislemesine dayali gecislerin bulunduguna isaret etmisledir.”® Ayrica baz1 alimler,
Mescid-i Haram’in konumu itibariyla diger tiim mescitlerin merkezi kabul edildigini,
dolayistyla onu imar etmenin biitiin mescitlerin imarina denk anlam tastyabilecegini
de ifade etmislerdir.%”’

Kurradan bir kisminin ayette gecen “mescid” kelimesini “meséacid” seklinde
cogul olarak, diger bir kismmin ise tekil olarak okumasi, lafzi farkliligin anlam
tizerindeki etkisini ac¢ik bicimde ortaya koymaktadir. Bu baglamda, kelimenin ¢ogul
okunmasi, hilkkmiin kapsamini genisleterek umtimun tahsisi neticesini dogurmaktadir.

Nitekim Kur’an’da kelime/kelimét, rih/riyah, sebil/subul gibi pek ¢ok kelimenin tekil

ve c¢ogul formlariyla okunmus olmasi, kiraat farkliliklarinin anlam alanim

672 Eb(y Zehre, Zehretii t-tefasir, 6/3250.

673 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf "an viicithi l-kirdati 5-seb ‘, 1/500; Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkdmi’l-Kuran,
8/89; Tantavi, et-Tefsiru’l-vasit, 1/1906.

674 Nesefi, Medarikii t-tenzil, 1/669; Tantavi, et-Tefsiru I-vasit, 1/1906.

675 Zemahseri, el-Kessdf, 2/253; Ibn Atyye, el-Muharreru’l-veciz, 3/15; Ebii’l-Fazl Celaliiddin
Abdurrahmén b. Ebl Bekr b. Muhammed el-Hudayri SiiyQti, ed-Diirrii’l-mensir fi t-tefsir bi’l-
me 'siir (Beyrut: Darii’l-Fikr, ts.), 4/140.

676 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/426; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/323; Kurtubi, el-Cami‘ li ahkdmi’l-
Kurdn, 8/89.

877 Beydavi, Envdru t-tenzil, 3/74; Nesefl, Medarikii t-tenzil, 1/669; Hazin, Liibabii t-te vil fi me ‘Gni t-
tenzil, 2/341; Muhammed b. Muhammed el-imadi Ebiissutid, Irsadii’l- ‘akli s-selim ila mezdya’l-
Kitdbi’l-Kerim (Beyrut: Daru Thya’i’t-Turasi’l- Arabi, ts.), 4/50.
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zenginlestirdigini géstermektedir. Benzer sekilde, bu tiir okuyus farkliliklarinin yer
aldig1 diger ayetlerde de ayn1 yorum ydnteminin uygulanmasi miimkiindiir.°"®

Ozetle, s6z konusu ayette “mescid” kelimesinin “mesacid” seklinde okunmast,
onlarin mescitleri imar etmelerinin genel ve mutlak bicimde nefyedildigini ifade
ederken, kelimenin tekil okunmasi durumunda ise hiikmiin husGsi bir mahiyet
kazandig1 ve Ozellikle Kéabe’nin ayricalikli  konumuna vurgu yapildigi
anlasilmaktadir.5”
Kelimenin miifred ve cem‘ olarak okunmasina iliskin kiraat farkliliklar

baglaminda ele alimabilecek bir diger rnek, oG5 GE |yies ;.3} e S =S 50

680 gegen <G }” lafzidir. Kiraat kaynaklarinda aktarildigina gére Ibn

LA o ayetinde
Kesir, Ebli Amr ile kiraat-i erbaate asere imamlarindan Ibn Muhaysm ve Yezidji,
kelimeyi medsiz ve hem “rd” hem de “ha” harflerini zamme ile “:ﬁj,:é” seklinde

LAY

okumugslardir. Nafi‘, ibn Amir, Asim, Hamza ve Kisai ise kelimeyi “rd” harfi kesreli,
“ha” harfi fethali ve medli olarak “E; (s /,}” bi¢iminde okumuslardir. Bazi saz kiraatlerde
de “ha” harfini sakin olarak “:',:'a;” seklinde telaffuz etmislerdir.®®!

Ebl Zehre ise ilgili ifadede gegen G )" lafzinin, “rehin olarak birakilan esya”
anlamindaki “:»,” kelimesinin ¢ogulu oldugunu belirtmektedir. Ayrica kelimenin
“:';A;Z” seklindeki okuyusunun da bulundugunu aktaran miifessir, bu kiraatin bazilarina
gore “-»,” kelimesinin, bazilaria gore ise “-»,” kelimesinin ¢ogulu kabul edildigini

ifade eder. Miifessirin degerlendirmesine gore, s6z konusu ifadeden hareketle ayetin
anlami su sekilde belirginlesmektedir: Yolculuk héalinde iken bir katibe ulasilamamasi,
yazi yazilacak bir malzemenin bulunmamasi yahut herhangi bir sebeple yazma

imkaninin ortadan kalkmasi1 durumunda, borcun kayda gecirilmesine alternatif olarak

678 Unal, Kur ’dn in Anlasiimasinda Kiraat Farkliliklarinin Rolii, 230.

679 Unal, Kur dn in Anlasiimasinda Kwraat Farkliliklarinin Rolii, 230.

680 ¢]-Bakara 2/283. “Sayet yolculuk halinde olur ve yazacak birini bulamazsaniz, teslim alinmis rehinler
(yeterlidir)...”

681 ibn Haleveyh, [ ‘rabii’l-kird dti’s-seb‘ ve ‘ileliihd, 1/105; ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 152;
Sehreziirl, el-Misbdhu 'z-zdhir, 1/154; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf "an viiciithi’'l-kirddti s-seb ‘, 1/322;
Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/237; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti 'n-Nesr, 1/204; Dimyati, [thdf, 1/468;
Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii'l-itkan fi viiciihi’l-Kuran, 87.
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rehin uygulamasi devreye girmektedir. Boyle bir durumda, borcun geri 6denmesini
teminat altina alan rehin, yalnizca yazili kaydin yerine gegen bir unsur olmayip ayni
zamanda sahitligin fonksiyonunu da iistlenmektedir.

Ebii Zehre ayni ayette yer alan “@@\ ol ;.33” ayetinin “C,\i/f\ ol ;J}” seklinde

de okundugunu kaydeder. Her iki okuyusun da miitevatir olduguna vurgu yaparak, bu
iki kiraatin anlam bakimindan birbirini destekledigini belirtir. Buna gore yolculuk
sirasinda ya yazacak bir katip bulunmadiginda ya da yazi yazmayr miimkiin kilacak

malzeme bulunmadiginda, borcun giivence altina alinmasi amaciyla rehin uygulamasi

hem yazinin hem de sahitligin yerini tutmaktadur.%®2

-

En‘am stresindeki ...¥ues Bawo &b SIS L35 Ayetinde® yer alan “4S™

lafz1, miifredi ve cem‘i birlikte ihtiva eden kiraat farkliliklar1 arasinda degerlendirilir.
Nitekim bu kelimeyi Nafi‘, ibn Kesir, Ebii Amr, ibn Amir, Ebt Ca‘fer, ibn Mubhaysin

ve Yezidi burada -Y{nus ve Mii’min sirelerindeki kullanimda oldugu gibi- medli cem*

-
G‘J« 2

formunda “< seklinde okumuslardir. Asim, Hamza, Kisai, Ya‘kab, Halef,

Hasan-1 Basri ve A‘mes ise ayette yer aldigi sekliyle miifred vechini rivayet
etmislerdir.58*

Ebl Zehre, s6z konusu ayette gecen “3;}3” lafzinin bazi kiraatlerde cem®
formunda “el; &GS “L55” seklinde okundugunu kaydeder. Ona gore, her iki
okuyusta da kelime, “C)” lafzina izafe edilmistir ve bu izafe, Allah Teala’nin her

topluma ve her seriata uygun nebevi micizeyi bildigine isaret etmektedir. Buna gore
Yiice Allah, her bir peygambere kendi risaletinin gerekleriyle uyumlu olan micizeyi
secer. 5

Ebl Zehre’nin tefsirinde istifade ettigi miifessirlerden Fahreddin er-Razi, s6z

konusu Aayette yer alan ‘4GS ve “oLIS™  lafizlarmin  anlamma iligkin

%82 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/1076-1077.

683 ¢]-En‘am 6/115. “Rabbinin s6zii hem dogruluk hem de adalet bakimmdan tamamlanmstir...”

684 bn Zencele, Hiiccetii’'l-kirdat, 268; Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/262; Nessar, el-Miikerrer, 1/362;
Niiveyri, Serhu tayyibeti'n-nesr, 2/313; Dimyati, Ithaf, 1/544; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 115;
Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hullan, 1/302; Hatib-1 Ayasofya, Fiiyizii'l-itkan fi viicithi’l-
Kur’dn, 162.

885 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2639.
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degerlendirmesinde “Ehlii’l-meani”nin goriisiine atifta bulunur. Bu goriise gore her iki
kullanim da degismeye konu olmayan ilahi va‘d ve vaidi; sevap ve cezaya iligkin ilahi
hiikiimleri ifade eder. Razi, kelimeyi ¢ogul olarak okuyanlarin, mananin kiilli yapis1
sebebiyle lafzin da ¢ogul olmas1 gerektigini savunduklarini, miifred okuyusu tercih
edenlerin ise miifred bir lafzin baglama gdre pek cok manay1 kapsayabilecegini ileri

stirdiiklerini aktarmaktadir.%8

2.2.1.1.2. Kelimenin isim veya Fiil Okunmas ile Ilgili Kiraat Vecihleri

Kur’an kiraatlerinde goriilen farkliliklarin bir kismi, ayni kelimenin baz1 kurra
tarafindan isim, bazilar1 tarafindan ise fiil seklinde okunmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu tiir ihtilaflar, kimi zaman ayetin anlam alanini genisletmekte, kimi zaman da anlam
tizerinde dogrudan bir degisiklige yol agmaktadir. Dolayisiyla kelimenin isim veya fiil
kategorisinde degerlendirilmesi, lafzin delalet boyutunu etkilemekte, yer yer manay1
zenginlestiren, yer yer ise anlami belirginlestiren sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
noktada, Ebli Zehre’ nin kiraat vecihlerini aktarirken ilgili ihtilaflar1 nasil yorumladigi
ve anlam iliskisini nasil kurdugu, ¢calismamiz agisindan 6nem arz etmektedir.

2

Bu hususta zikredilebilecek drneklerden birisi _fos &) cUa s oo & z5 LG
CSLp ‘& ayetinde®’ gecen “dﬂp e Jo= 33;” climlesinde miisahede edilen kiraat

farkliliklaridir. Kiraat kaynaklarinda aktarildigi iizere, Nafi‘, Ibn Kesir, Eba Amr, ibn
Amir, Asim, Hamza, Eba Ca‘fer ile kiraat-i erbaate asere imamlarindan Hasan-1 Basri

ve A‘mes bu ifadeyi isim ciimlesi olarak “xJlo e e :él” seklinde okumuslardr.
Buna karsilik Kisai ve Ya‘kib, “ Jo=" kelimesini mazi fiil olarak, onu takiben gelen
“;}” kelimesini ise mef*l veya mahzQif bir mastarin sifati kabul ederek mansiib

sekilde “AIla ey :él” bigiminde okumuslardr. 58

686 Raz1, Mefatihu I-gayb, 13/124-125.

687 Hd 11/46. “Allah buyurdu ki: “Ey Nih! O senin ailenden degildir. Ciinkii onun yaptig1 iyi olmayan
bir igtir...”

688 {bn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 324; Ibnii’l-Enbari, [zdhu l-vakf ve l-ibtidd’, 2/713; Eba Ali el-Farisi,
el-Hiicce, 4/341; Ebl Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Mihran Nisaburi, el-Mebsiit fi’l-kira ati’l- ‘asr,
thk. Sebi’ Hamza Hakimi (Dimask: Mecme’u Liigati’l-arabiyye, 1981), 239; Ibn Galbiin, et-Tezkira,
371-372; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf an viicithi’l-kirdati s-seb ‘, 1/530-531; ibn Ebii Meryem, el-
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Ebl Zehre, kiraat vecihlerini teker teker zikretmeksizin, sz konusu
kelimelerin farkli bi¢cimlerde telaffuz edilmesinin anlam {izerindeki etkilerine dikkat

cekmektedir. Miiellif, ilgili ayette yer alan “CJCp J...o :}-a-‘* fl” ifadesindeki “:}:r«”

kelimesinin, bazi kiraatlerde isim olarak degil, fiil olarak * Jes” seklinde okundugunu,

-
o

buna bagli olarak “3;:'9” kelimesinin de fethali bi¢imiyle “,.¢” seklinde telaffuz
edildigini aktarmaktadir. Boylece ifade “zJle g ?Sl” seklinde ikinci bir kiraat

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Miifessir, bu okuyustan hareketle sz konusu fiilin,
Nah’un oglunun kafirler topluluguna katilmasi seklindeki uygunsuz eylemine isaret
ettigini belirtir. Ayrica miifessir, ilk kiraatte yer alan "amel" kelimesinin isim olarak
okunmasinin, yapilan fiilin niteligine vurgu yapmasi bakimindan daha giiclii bir anlam
ifade ettigini, bu yoniiyle eylemin fesadini ikinci kiraate nazaran daha etkili bigimde
ortaya koydugunu ifade eder.%%

Zikredilen kiraat vecihlerini degerlendiren miifessir ve dil alimlerinin farkl

tercihlerde bulunduklari goriilmektedir. Nitekim Taberi, “zJlo e fl” kiraati

hakkinda nakledilen rivayetlerin isnad bakimindan sahih olmadigini, ayrica bu

okuyusu benimseyenlerin de yalnizca bazi miiteahhir kurra ile sinirli oldugunu ifade

AAAAAA

konusu kelimenin fiil olarak “ Jo=” seklinde okunmasi halinde “bir fiili gergeklestirdi”
anlamina geldigini, isim olarak “3;:9” bigiminde okunmast durumunda ise “bir istir”

manasini ifade ettigini kaydetmektedir.%®! Begavi de kiraat farkliligmin, kelimenin

isim veya fiil olarak okunmasina bagli bicimde ciimle yapisinda degisiklikler meydana

getirdigini ve bunun da Ayetin anlam alanina dogrudan etki ettigini vurgulamaktadir.%%2

Kelimelerin isim veya fiil olarak okunmasina iliskin kiraat farkliliklari

-

baglaminda ele alinabilecek orneklerden biri de ) js,‘}?l EL{S\} <l &;\ | }jb

Mudah fi viiciihi'l-kird ‘at ve ‘ilelihd, 1/648; Hemedani, Gdyetii l-ihtisar, 1/520; Semin el-Halebi,
ed-Diirru’l-mesiin, 6/336; Niiveyri, Serhu tayyibeti ‘n-nesr, 2/379; Ibnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/289;
Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 4/67-68; Dimyati, Ithaf, 2/47-48; Paluvi, Zibdetii’l- ‘Irfan, 159;
Muhammed Emin Efendi, Umdetu’[-hulldn, 1/407.

689 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3712.

890 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 15/340-341.

691 Matiiridi, Te vilatii’l-Kur 'én, 6/136-137.

892 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/451.
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693

ayetinde®™” yer alan ‘S kelimesine dair rivayetlerdir. Zehretii t-tefasir’de

aktarildig1 iizere, bu kelimenin farkli kiraat vecihleri bulunmaktadir. Seyh Ya‘kab,

€C w 9

kelimedeki “s” harfinden sonra gelen hemzeyi fetha; “<” harfini de cezim ile okumus,

[XPSe-2]

ayrica “<” harfinden sonra bir elif harfi ilave etmis ve ¢ harfinin harekesini zamme

-9

yaparak kelimeyi “E.lit;il 5” seklinde tilavet etmistir.5®* Saz kiraatlere iligkin

kaynaklarda, Ibn Mes‘tid, Ibn Abbas, Dahhak b. Miizahim, Said b. Eba Said (1.

125/743) ve A‘mes’in s6z konusu lafzi “E,L‘bl;i\}” biciminde okuyarak, kelimeyi isim

kalibina déniistiiren bir kiraat benimsemislerdir.®® Nehhas, bu okuyusun, kelimedeki

¢ 9

s harfinin ¢ok sayida ismi kendine tabi kilma 6zelligi dikkate alindiginda fesahat
acisindan giiclii bir yon tasidigini ifade etmektedir.5%

Ebl Zehre ise tefsirinde s6z konusu kelimenin, bir kiraate gore tekili “g” olan
“:’.lf«l;ﬁ” seklinde isim olarak okundugunu belirtmektedir. Bu okuyusa gore ayetin

manasi, “seninle birlikte ancak sefiller bulunur” seklinde anlagilmaktadir. Bylece
kelimenin fiil veya isim olarak okunmasina bagli olarak ayetin ifade ettigi anlamda
niians meydana geldigi goriilmektedir.5%’

Kelimelerin isim veya fiil olarak okunmasindan kaynaklanan kiraat
farkliliklarinin, ayetlerin anlam alanini genislettigi agiktir. Eb Zehre de tefsirinde, bu
tiir farkliliklara ihtiya¢ duydugu 6lclide temas etmektedir. Ancak miifessir, s6z konusu
kiraatleri ¢ogu zaman isnad zinciriyle veya kiraat imamlarinin isimlerini zikrederek
ayrintili sekilde aktarmak yerine, bu farkliliklarin anlam iizerinde ortaya ¢ikardig:
etkiyi esas alarak degerlendirmektedir. Bununla birlikte, baz1 yerlerde kiraatler
arasinda tercihte bulundugu da goriilmektedir. Bu tercihlerin, genellikle baglamin

anlam biitliinliigiinii daha acik bicimde ortaya koyan okuyus yoniinde oldugu

anlasilmaktadr.

693 e5-Suard 26/111. “Soyle cevap verdiler: “Seni toplumun en asag1 kesiminin izledigini gére gore sana
iman eder miyiz!”

89 Muhaysin, el-Miihezzeb fi -Kirdati’l-Asr, 2/218; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/335; Dimyati, Ithdf,
2/244; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 248; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hullan, 2/576; Hatib-i
Ayasofya, Fiiyizii’l-itkdn fi viiciihi’l-Kur ’an, 356; Kadi, el-Biidiru z-zdhire, 644-645.

89 Tbn Cinni, el-Muhteseb, 2/131; Ton Side, I ‘rabu’l-Kur’én, 7/94.

69 Sevkani, Fethu l-kadir, 4/126.

897 Eb0l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5378.
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2.2.1.1.3. Ism-i Fail ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Ism-i fail, bir fiilden tiireyen ve o fiilin anlamin1 gergeklestiren failin niteligini
ifade eden etken sifat-fiil tiirii olarak tanimlanmaktadir.?® Kiraatlerde yer alan
farkliliklarin, ilgili kelimenin kimi zaman ism-i fail, kimi zaman ise ism-i mef*l,
zaman/mekan isimleri, sifat-1 miisebbehe veya mastar yahut miibalagali ism-i fail
seklinde okunmasindan kaynaklandig1 goriilmektedir.®® Bu tiir farkli okumalar, baz1
durumlarda ayetin anlaminda belirgin bir degisiklige yol agmazken, kimi 6rneklerde
anlamu belirli 6l¢ilide etkilemektedir. Ancak s6z konusu etkiler, kiraatler arasinda zit
anlamlilik olusturacak bir yonelime sebep olmamakta, bilakis anlam ufkunun
genislemesine veya baglamin farkli bir agidan yorumlanmasina imkan saglamaktadir.
Hem sahih hem saz kiraatlere dair ornekleri iceren bu konu, Zehretii t-tefasir’de yer
700

alan ilgili ayetler cercevesinde ele alinacaktur.

Ism-i fail ile iliskili kiraat farkliliklarma verilebilecek ilk 6rnek, ‘}5\ u-’-‘” ‘_,1

olla_mll oy t_,aaUa f"%'““‘ \il ayetinde’ yer alan “i_:a_le” kelimesinin farkli
okunuslaridir. Kiraat imamlarinin bu kelimeyi okuyus bigimleri incelendiginde, ibn
Kesir, Eba Amr, Kisai, Ya‘klib, Yezidi ve ibn Senebliz’iin (61. 328/939) kelimeyi
“medsiz” olarak “i;e;L” seklinde okuduklari; buna karsilik Nafi¢, Asim, ibn Amir,

Hamza, Ebl Ca‘fer ve Halef’in kelimeyi giiniimiiz mushaflarinda yer aldig: sekliyle

“Ca.jsl]o” olarak okuduklari bildirilmektedir.”%? S4z kiraatleri konu alan kaynaklarda,

69 Eb Muhammed Cemaliiddin Abdullah Ibn Hisam, Serfii katrii 'n-nedi ve bellii s-sadd, thk. Mustafa
Deybiilboga (Daru Mustafa, 1431), 323; Galayini, Cdmi ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/181; Corti,
Arapga Dilbilgisi Sarf, 445; Maksudoglu, Arapc¢a Dil Bilgisi, 76; Akdag, Arap Dili Dil Bilgisi, 45;
Onel, Arapga Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Sarf], 460; Kahyaoglu vd., Arap¢a Dil Bilgisini
En Kolay Ogreten Kitap [Nahiv], 552; Collii, Muhtasar Arapga Dilbilgisi, 118.

69 Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim, 64-65; Unal, Kur’dn'in Anlasilmasinda
Kiraat Farkhiliklarinin Rolii, 128; Cortii, Arapca Dilbilgisi Sarf, 445-473; Onel, Arapga Dil Bilgisini
En Kolay Ogreten Kitap [Sarf], 460-550; Collii, Muhtasar Arap¢a Dilbilgisi, 115-125.

790 Ayrica konunun farkli ayetlerdeki yansimalaria iligkin diger 6rnekler igin miifessirin ilgili pasajlarda
yaptig1 degerlendirmelere bk. Al-i imran 3/146; el-Maide 5/13; el-En‘am 6/59; el-Enfal 8/9; ibrahim
14/37; el-Kehf 18/86; es-Suara 26/149.

01 el-A‘raf 7/201. “Takva sahipleri, i¢lerine seytandan gelen bir saptirici fikir dogdugunda...”

92 Tbn Miicahid, Kitabii s-seb ‘a, 301; Tbn Haleveyh, I rabii’l-kird 'ati s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1/217-218; Ibn
Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 305; Tbn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddtis-seb, 168-169; Eba Ali el-
Farisi, el-Hiicce, 4/120-121; Tbn Galbin, et-Tezkira, 350; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viiciihi'I-
karddti s-seb ‘, 1/486-487; Tbnii’1-Bazis, el-fknd * fi’l-kirddti s-seb *, 652; Ibn Ebli Meryem, el-Miidah

fiviicithi’l-kira at ve ‘ilelihd, 1/569; Vasiti, el-Kenz, 2/488; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/275; Niiveyri,
Serhu tayyibeti’n-negr, 2/347; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 3/248-249; Dimyati, Ithdf, 1/592; Paluvi,
Ziibdetii’l- “Irfan, 135.
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Said b. Ciibeyr’in (6l. 94/713) s6z konusu kelimeyi “Qc.i.b” seklinde, ya harfini tesdid

ederek okuduguna dair rivayetlere de yer verilmektedir.’®

Ebi Zehre, ilgili ayeti agiklarken “\}:EE\” ifadesinin, “onlara dokundugu zaman”
“;:4;:« !Sl” seytandan bir grubun “gfhffd\ oy i_,'o.}lL” kalplerine veya duygularina sirayet
eden bir musibet karsisinda miiminlerin nefislerini Allah’a saygi duyup O’na

yonelerek koruma altina almalar1 seklinde anlasilmasi gerektigini belirtmektedir.

Miifessir, bagka bir kiraatte bu ifadenin “Qlja:fd\ oy b seklinde okundugunu

aktarmakta ve bu farkli okunusun yorumda da ¢esitlilige yol agtigini ifade etmektedir.
Ona gore seytanin nefisleri tahrik etmesi sonucunda kisiye kin, 6fke veya vehim
tiiriinden bir etki dokunabilir; ancak takvayla dolu bir kalp bu tiir duygulara kapildigi
anda hemen uyanir, Allah’1 hatirlar ve O’nun rahmetini umup azabindan korkar.

Ebl Zehre, bu iki kiraat arasinda anlam ac¢isindan bir ihtilaf bulundugunu ve

farkl goriisler ortaya konuldugunu belirtir. Ona gére hem “Cb” hem de “Ca.jLL”

kelimeleri “6fke ve kizginlik” anlamlariyla iligkilendirilebilmekte ve seytanin insana
yonelttigi olumsuz duygusal etkileri ifade etmektedir. Miiellife gore, bazi alimler bu
kelimeyi “seytanin bakis1”, bazilar1 “glinah ve keder”, bazilar1 ise dogrudan “giinah”
seklinde yorumlamistir. EbQl Zehre’ye gore ise “&;LL” lafz1, bu anlamlarin timiini
kapsayabilecek genel bir muhtevaya sahiptir ve baglama gore hepsiyle
iliskilendirilebilir.”%

S6z konusu kelimeye dair iki farkli kiraati ele alan miifessirlerden Fahreddin

er-Razi, Ebiissutid Efendi ve Semin el-Halebi, kendi tefsirlerinde “L'a.j:\L” seklindeki
kiraatin ism-i fail, “:h;L” seklindeki okuyusun ise bazi ihtimallere gore mastar anlami

tasidigim ifade etmislerdir.’®® Sa‘lebi de el-Kesf ve’l-beydn tefsirinde bu kelimeye
iliskin kiraat farkliliklarinin, “:;i;ﬁ” ve “Zt J” 6rneklerinde oldugu gibi, iki ayr

lugat veya lehge farkliligindan kaynaklandigim kaydetmektedir.’*

793 Nehhas, 1 rabii’I-Kur 'dan, 2/86; Ton Side, I rdabu’I-Kur dan, 5/167.

04 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3045-3046.

705 Razi, Mefatihu’l-gayb, 15/436-437; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesin, 5/545-547; Ebiissutd,
Irsddii’l- ‘akli s-selim, 3/308-309.

%6 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn ’an tefsiri’l-Kur’dn, 4/319.
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Ism-i fail konusuna érnek teskil eden bir diger kullanim, Ml o e CL !Sl 6}

07 gegen “4ax" kelimesine dair kiraatlerdir. Kiraat

e u*‘ < %5 ) Ayetinde
imamlarmdan Nafi‘, ibn Kesir, Eba Amr, Asim’dan rivayetle Hafs ve Ya‘kab, kelimeyi
“;:».;” seklinde -sifat-1 miisebbehe kalibinda- okumuslardir. Buna karsilik Ibn Amir,
Asim’dan rivayetle Ebl Bekir Su‘be, Hamza, Kisai, Eb Ca‘fer ve Halef, kelimeyi

“Lal>" seklinde -ism-i fail kalibinda- telaffuz etmislerdir.”®

Miifessir, bu kiraat farkliliklarinin lafzin anlamai tizerindeki etkisine dair ¢esitli

yorumlar ileri siirmiistiir. Buna gore “5;.;-” lafz1 “balg¢ikl’” anlamina gelmektedir.
Nitekim “U>> kelimesi Kur’an’da “kuru bir camur ve sekillendirilmis bir balgik”

seklinde ifade edilen maddeyi karsilamakta olup’® bu baglamda ayetteki ifade,
“(Ziillkarneyn) glinesi, batarken balgikli bir su kaynaginda (batiyor gibi) buldu”

seklinde anlagilmaktadir. Eba Zehre, ilgili kelimenin “4»l>" seklindeki kiraatini de

degerlendirmekte ve bu okuyusa gore lafzin “son derece sicak bir su kaynagi”

anlamma geldigini ifade etmektedir. Ayrica miifessir, kelimenin aslinin “Taf.fl;”
seklinde oldugunu ve bu formdan déniismiis olarak “Lsl>" seklinde de okundugunu

belirtmekte, bu okuyusa gore lafzin “cok bal¢ikli” anlamimi ifade ettigini
kaydetmektedir. Her iki kiraat sekli gortintirde farklilik arz etse de Ebll Zehre’ye gore
bu formlar kok itibariyla ayni anlama ydnelmekte ve ayetin tasvir ettigi manayi
biitlinciil bicimde desteklemektedir. Buna gore ayetin muradi, giinesin “balcikla
karisik sicak bir su kaynaginda batiyor gibi gériilmesi” seklinde anlagilmaktadir.”°

Ebl Zehre, Ziilkarneyn’in gilinesin battig1 yeri tarif eden mezkir ayetteki her

iki okuyusu da dikkate alarak, pinarin hem siyah ¢camurlu “Ri:w-” hem de sicak “isl>"

07 e]-Kehf 18/86. “Nihayet giinesin battig1 yere varinca, onu kara bir balcikta batar (gibi) buldu...”

98 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’l-Asr, 2/121; Ibn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 398; Ibn Haleveyh,
I'rabii’l-kird ti s-seb  ve ‘ileliihd, 412-413; Ibn Zencele, Hiiccetii’I-kirddt, 428-429; Nisabiri, el-
Mebsiit, 282; Ebl Ali el-Farisi, el-Hiicce, 5/169; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf "an viiciihi’l-kirddti s-
seb ", 2/73; Dani, et-Teysir fi'l-kird dtis-seb*, 352; Sehrezri, el-Misbdhu z-zdhir, 1/538; Ibnii’l-
Cezeri, en-Nesr, 2/314; Dimyati, Ithdf, 2/145; Paluvi, Ziibdetii'I- ‘Irfin, 204.

709 el-Hicr 15/26. “Andolsun biz insani sekillenebilir 6zlii balgiktan, (sekil verilip) kurutulmus camurdan
yarattik.”

"10 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4579.
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olabilecegini ifade etmistir. Miifessirler, EbGi Zehre ile biiyiikk dl¢lide uyumlu bir
degerlendirme yapmis, iki okuyusun birlikte anlasilabilecegini veya ¢amurlu/sicak

<
cen® ”

ozelliklerin bir arada diisiiniilebilecegini belirtmiglerdir.”*! Maverdi ise ‘G

okuyusunu benimsemis ve ¢amurlu pmar anlamini anlamini 6n plana ¢ikarmis ve
sicaklik boyutunu daha sinirli ele alarak Ebt Zehre nin yorumuna kismen paralel bir

tavir sergilemistir.”*? Ote yandan, Salebi, kelimeyi agirlikli olarak “Lel>" (sicak)

seklinde yorumlamis ve ¢amur anlamini ikinci planda tutarak Ebli Zehre’nin iki yonlii
yaklasimindan farkli bir tutum ortaya koymustur.”*® Buna karsilik, Ebei Zehre’nin
kiraatleri gbz oniinde bulunduran yaklagimi, s6z konusu ayetin anlamini hem metin
hem de rivayet boyutlartyla biitiinciil bir sekilde degerlendirme imkani vermektedir.

2

Ism-i fail ile iliskili kiraat farkliliklarina dair son &rnek, G g JL},& o 3 P:ﬁ;

-

O LG ayetinde™* yer alan “;.» ,6” kelimesine dair rivayetlerdir. Kiraat kaynaklarinda

66",

aktarildigina gore kiraat imamlari, bu kelimedeki “I”” harfinin isbat1 ve hazfi konusunda

ihtilaf etmiglerdir. Buna gore Nafi‘, Ibn Kesir, Ebd Amr ve Ya‘kib lafz1 “ 37

<

seklinde okurken; Ibn Amir, Asim, Hamza, Kisai ve A‘mes’in okuyusu ‘u...aa )lfe”

seklindedir.”*®

Ebi Zehre, dyette gegen s ,” lafzina iliskin iki farkl kiraati zikretmekte ve
birinci kiraat seklinin s ,6”, ikinci okuyusun ise elifsiz bicimiyle o " oldugunu

belirtmektedir. Miiellife gore iki kiraatte de anlam agisindan bir farklilik

"1 Taberi, Cdami ‘u’l-beydn, 18/95-96; Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn ve i‘rabuhi, 3/308; Zemahseri, el-
Kessdf, 2/743; Razi, Mefatihu’l-gayb, 21/141-142; Kurtubi, el-Cami* li ahkdmi’l-Kurdn, 11/49;
Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesin, 7/541; Hazin, Liibabiit-te'vil fi me ‘dnit-tenzil, 3/176;
Ebiissutd, lrsdadii’l- ‘akli s-selim, 5/242; Sevkani, Fethu’l-kadir, 3/364; Tantavi, et-Tefsiru l-vasit,
1/2747.

"2 Maverdi, en-Niiket, 3/338-339.

13 Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beydn ’an tefsiri’l-Kur’dn, 6/190-191.

14 eg-Suara 26/149. “daglardan ustaca evler oyup yapmaya devam edebileceginizi mi saniyorsunuz?”

15 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’l-Asr, 2/219; Ibn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 472; ibn Haleveyh,
I rabii’l-kird ati s-seb “ ve ‘ileliihd, 2/137; Tbn Zencele, Hiiccetii'l-kirddt, 519; Ezheri, Me dni’l-
kardat, 2/228; Nisabiri, el-Mebsiit, 328; Sehreziri, el-Misbdhu z-zdhir, 1/651; Dani, et-Teysir fi’l-
kard dtis-seb , 391; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viiciihi’'l-kirddti s-seb ‘, 2/151; Tbnu’1-Kasih,
Sirdcii’l-karii’I-miibtedi, 1/307; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/336; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-
Nesr, 1/288; Dimyati, [thdf, 2/245; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 249; Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii l-itkdn
fiviicithi’l-Kur’an, 357.
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bulunmamaktadir; zira iki okuyus da ayn1 manaya isaret etmektedir. Bu baglamda Ebt
Zehre, ayetin “onlarin daglar1 oyarak, parcalarmi kesip bicerek oralarda ev insa
ettikleri” anlamini tasidiginmi ifade etmektedir. Buna gore burada vurgulanan husus,
kavmin ev yapiminda tugla veya hazir malzeme kullanmaksizin dogrudan daglar
sekillendirmek suretiyle meskenler edinmesidir. "1

Konuya dair orneklerin biitiinlinden hareketle, miifessirin fersi kiraatler
kapsaminda degerlendirilen ism-i fail tiirtindeki kiraat vecihlerine yer verdigi
goriilmektedir. Bu ¢ercevede o, s6z konusu kiraatler arasinda anlam bakimindan ortaya
cikan niianslart dikkate alarak tefsirinde bunlarin metne kazandirdigi semantik
katkilart agiklamaktadir. Her ne kadar kiraatlerin tercihine iligkin agik bir
yonlendirmede bulunmasa da bazi yerlerde belirli bir kiraati dnce zikretmesi veya

aciklamasini o kiraatin ¢ergevesinde temellendirmesi, miifessirin zimni bir tercihte

bulunduguna isaret eden unsurlar olarak degerlendirilebilir.

2.2.1.1.4. Kelimedeki Ziyadelik ve Noksanlikla Ilgili Kiraat Vecihleri

Kiraat farkliliklarinin 6nemli bir kismi, kelimelerde kimi zaman harf
ziyadesinin, kimi zaman ise harf diismesinin s6z konusu olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu tiir farkliliklar ayni zamanda kelimelerin uzatilarak veya
uzatilmadan okunmasina bagli olarak yapilan tasnife imkéan vermektedir. S6z konusu
uygulamalar, yalnizca isimlerde degil fiillerde de goriildiigiinden, fiillerde ortaya ¢ikan
sarfi vecihlerin ayrica ele alinmasini gerektiren miistakil bir bashiga ihtiyag
duyulmamigstir. Bu boliimde hem isim hem de fiil kaliplarinda ortaya ¢ikan ziyade ve
noksanliklar, Ebli Zehre’nin tefsirinde yer alan baz1 Ornekler {izerinden
degerlendirilerek incelenecektir.

Kelimelere yapilan harf ziyadesi veya eksikligiyle ortaya ¢ikan kiraat

717

farkliliklarina, Fatiha siresindeki ! ¢ <l ayetinde’’ yer alan “<ll” kelimesine

iliskin rivayetler ornek gosterilebilir. Kiraat kaynaklarinda, Asim, Kisai, Ya‘kib ve

Halef’in mezkir kelimeyi elif harfinin ziyadesiyle “<l” seklinde; Nafi‘, Ibn Kesir,

16 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5391.
717 e]-Fatiha 1/4. “Odiil ve ceza giiniiniin tek hakimi.”
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EbG Amr, ibn Amir, Hamza ve Ebi Ca‘fer’in ise elifsiz olarak “clla” seklinde

okuduklar1 aktarilmaktadir.’8

Ayette gecen kelimenin farkli kiraatlerine iliskin anlam farkliligini ortaya
koymak iizere Ebll Zehre’nin, herhangi bir kaynaga isnat etmeksizin ¢esitli goriislere
yer verdigi goriilmektedir. Miifessire gore “Q.;Ui ¢ <UL ifadesi, sekil bakimindan
farkli kiraatlere konu olmus olsa da anlam yoniinden degisiklige yol agmamaktadir.

Buna gore ifade, “ul ¢35 Ul seklinde okunabildigi gibi “ ;2 ¢ elde” veya el
u;..dl (a}é” seklinde de tilavet edilmistir. Eb(i Zehre ayrica Imam Eba Hanife’nin ifadeyi
“9.3:51 p., /dﬂ;” seklinde okuduguna dair bir rivayet de aktarmaktadir. Miifessir,
kelimenin “9;\5\ (af ;&}\;” veya “Elél:e” seklindeki okuyuslarinin da rivayet edildigini,

bu farkli okunuslarin irap bakimindan degisiklik arz etse de manayi etkilemedigini
ifade etmektedir. EbG Zehre’ye gore s6z konusu kiraatlerin tamami Hatt-1 Osmani ile
uyumludur ve miitevatir mushaf niishalarinda herhangi bir farklilik bulunmamaktadir.

Bununla yaninda miifessir, kelimenin “SJ(%” seklinde mansup okunmasi durumunda

climlede hal anlami kazanacagimi ve ayetin, Allah Tedld’nin din giliniiniin mutlak

maliki olarak herkese islediginin karsiligini verecegini vurguladigimi belirtir. Bu

3

durumda ‘ind‘ %};” ifadesi, muzafun ileyh zikredilmeyen bir zarf konumundadir.

Kelimenin tenvinli ve merfli okunmasi durumunda da ayni irap iliskisi gegerlidir, bu

durumda “&;\5\ %};” zarf olup “<lls” kelimesine taalluk eder ve Allah Teala’nin mutlak

hakimiyetinin kemaline delalet eder.’*®

Eb( Zehre’ye gore, “ol” ve “cls” kelimelerinin anlamca birbirine yakin
olmakla birlikte, “<U> kiraatiyle aralarinda belirgin bir fark bulundugunu belirtir. Bu

fark1, Arapcadaki “cllJ1” ve “cladi” mastarlarinin anlam ayrimima benzeten miifessir,

718 Tbn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 104; Ezheri, Me 'ani’l-kirdat, 1/109; ibn Haleveyh, [ rabii’l-kird ti s-
seb ‘ ve ‘ileliiha, 1/47-48; Ebl Ali el-Farisi, el-Hiicce, 1/7; Nisablri, el-Mebsiit, 86; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf 'an viicithi’l-kirddti s-seb *, 1/25-32; Ibn Ebli Meryem, el-Miidah fi viiciihi’l-kird ‘dt ve
‘tlelihd, 1/229-230; Ibnu’l-Kasih, Sirdcii’l-kdri’i’l-miibtedi, 1/31; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/271;
Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Negsr, 1/49; Dimyati, Ithaf, 1/339; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfin, 13;
Muhammed Emin Efendi, Umdetu’I-hulldn, 1/53.

19 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/60.
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“cllaJI” kelimesi hukuki sahipligi ve sorumlulugu; “<J1” kelimesi ise mutlak tasarruf

-
-

ve hiikiimranlik yetkisini ifade ettigini vurgular. Ona gore “e,Li_:JI” kavrami, miilkiyetle

-

"7

birlikte otoriteyi de zorunlu olarak icerdiginden “<lJ1” ifadesinden daha kapsamlidir.

s - oz

Bu sebepledir ki dilde “clldl &G 3G<i” (miilkiin maliki ne yiicedir) ifadesi
kullanilabilirken, “cllJi & 462 seklindeki kullanim uygun goriilmemistir.

Miifessir, burada s6z konusu okuyus farkliliklarinin tamaminin miitevatir
oldugunu ve bu sebeple her birinin Kur’an’in bir parcgasi kabul edilmesi gerektigini
ozellikle vurgular. Ona gore Kur’an’in herhangi bir bolimii diger bir boliimiiyle ¢eliski
arz etmez; aksine, biitliinliigii i¢inde ayetler ve kiraatler birbirlerini destekleyici ve
tamamlayict bir mahiyet tasir. Bu sebeple, miitevatir kiraatler arasinda bir se¢im
yapmanin sart olmadigini, zira her bir kiraatin digerini tamamlayan bir islev
gordiigiinii belirtir. Eb Zehre, 51,2l 3 J 58l 453557 ifadesiyle iki kiraate iliskin
degerlendirmesini dzetlerken, “9;\31 o3 /:Jll” seklindeki okuyusun, “9;\3\ e AG”

kiraatinin anlamini agiklayici ve tamamlayici bir mahiyet tasidigini ifade eder. Ona
gore iki kiraat arasinda bir tenakuz diisiinmek miimkiin degildir; ¢iinkii Kur’an’in
kendi icinde ¢elismesi s6z konusu olamaz.’?°

Tgili kiraat ihtilafin1 ele alan kaynaklarda, gerek elifli olarak okunan “cUG”,
gerekse elifsiz bigimde “clle” geklindeki okuyuslarm her ikisinin de Hz.

Peygamber’e dayandirilan rivayetlerle nakledildigi belirtilmektedir.”?! Bu cergevede,

kiraat farkliliklarimi ele alan muhtelif tefsir kaynaklari, hem medli “<l(s” kiraatini hem
de medsiz “cl” okuyusunu gesitli agilardan yorumlamiglardir. Ancak bu iki kiraatten

hangisinin anlam bakimindan daha kapsamli oldugu hususunda miifessirler arasinda

bir goriis birligi olusmamis, degerlendirmeler farkli yaklagimlar cergevesinde gesitlilik

arz etmistir.’??

20 Ebh Zehre, Zehretii t-tefasir, 1/60-61.

721 Ebi fs4 Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid) Tirmizi, es-Siinen (Kahire: Daru’t-Te’sil, 1435), 5/35.

722 Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 1/149-154; Zeccéc, Me ‘ani’l-Kur ’dn ve i ‘rabuhii, 1/46-47; Tbn Haleveyh,
Mubhtasar fi sevazzi’l-Kur’an, 46-47; EbG Ali el-Farisi, el-Hiicce, 1/7-10; Razi, Mefatihu’l-gayb,
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Kelimelerdeki harf fazlaligt veya noksanligindan kaynaklanan kiraat

487 -

farkliliklarina Grnek teskil eden diger bir kullanim, &2J G | ;@} Vfg..;.s 148, d:’j‘ dl

el B V‘G“ ayetindeki’? “I 455 kelimesine iligkin kiraat ihtilaflaridir. Bu kelimeyi
Hamza ve Kisai, burada oldugu gibi Riim stresindeki kullaniminda da “_s” harfinden

sonra med elifi getirerek 45,67 seklinde okumuslardir. Buna karsilik Nafi, ibn Kesir,

Ebt Amr, ibn Amir, Asim, Ebai Ca‘fer, Ya‘kib, ve Halef hem bu ayette hem de Rim
stiresinde kelimeyi Mushaf’ta bulundugu sekliyle I ,3;”, yani seddeli “,” ile tilavet
etmislerdir.”?*

6 9

Ebl Zehre de bu ayette gecen ! j;,a” lafzinda “,” harfinin Hafs rivayetine gore
seddeli oldugunu belirtmistir. Bunun yaninda kelimenin I ;E}lfe” seklindeki medli

kiraatinin de mevcut oldugunu ifade etmektedir. Miifessir, Mushaf hattinda kelimenin

CC w

med harfi olmaksizin (elifsiz) yazildigimi 6zellikle vurgular ve Semavat “clyew”

orneginde oldugu gibi Kur’an’da bir¢ok med harfinin yaziminin bu sekilde olduguna
dikkat ¢eker. Her iki kiraat vecihini de kapsayacak bigimde Ebl Zehre, Hz. Ali’ye (r.a.)
nispet edilen su ifadeyi aktarir: I );)b gs*" f ;533”— “Ayrisincaya kadar (dinlerini)
parcaladilar.”’?® Bu rivayet hem seddeli hem de medli okuyusun anlam bakimindan
nasil birbirini tamamladigin1 géstermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Ebl Zehre’nin tefsirinde yararlandigi kaynaklardan biri olan Kurtubi’nin

Ahkamii’l-Kur’an’inda, Hamza ve Kisai’nin I ;3}@” seklindeki okuyusunun ayni

zamanda Hz. Ali tarafindan da tercih edildigi aktariimaktadir.”?® Eb Zehre nin séz

konusu kiraati benzer sekilde tefsirinde ele almasi, onun bu baglamda Kurtubi’den

1/204-205; Tonii’1-Cevzi, Zddii’I-mesir, 1/19; Kurtubi, el-Cémi * li ahkdmi’l-Kurdn, 1/140-144; Eba
Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1/36; Nesefl, Meddrikii t-tenzil, 1/32; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-
mestin, 1/47-51; StuyQti, ed-Diirrii’[-mensir, 1/35-37.

723 ¢]-En‘am 6/159. “Dinlerini boliip gruplara ayrilanlar var ya, senin onlarla higbir alakan yoktur...”

24 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’I-Asr, 1/233; Ibn Haleveyh, I rdbii’l-kird dti s-seb “ ve ‘ileliihd,
1/173; Ibn Zencele, Hiiccetii'I-kirddt, 278; Sehreziri, el-Misbdhu z-zéhir, 1/3; Dani, et-Teysir fi'l-
kird 'dti’s-seb , 285; Hemedani, Gdyetii l-ihtisdr, 1/882; Ibn Ebt Meryem, el-Miidah fi viiciihi’l-
fard’dt ve ‘ilelihd, 1/515; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/266; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 119; Dimyati,
Ithdf, 1/556; Kerim, el-Kirddtu’l-Asri’l-Miitevitira, 354; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’I-
hulldn, 1/305.

25 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2754.

26 Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkdmi’l-Kurdn, 7/149.
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istifade ettigini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bu yaklagim, miifessirin kiraat
farkliliklarin1 degerlendirirken klasik tefsir literatiiriiyle kurdugu irtibati ortaya
koymasi bakimindan da 6nem arz etmektedir.

Ebii Zehre’nin bu ayetteki kiraat farkliliklarini ele alis bigimi, tefsirinde istifade
ettigi miifessirlerden Fahreddin er-Razi’nin yaklasimiyla da paralellik arz etmektedir.

Nitekim Razi, kelimenin ister med harfiyle *I j.e,l.e” seklinde, isterse seddeli ve med
harfi bulunmaksizin “I yﬁ” bi¢iminde okunmasinin anlamda herhangi bir degisiklik

meydana getirmedigini belirtir. Ona gore, dinin bir kismim1 benimseyip diger bir
kismini reddetmeye dayali bu tavir, esasen kisinin biitiiniiyle dinden uzaklasmis olmasi
anlamma gelmektedir.”?” Bu durum, Eb Zehre’nin séz konusu kiraati benzer bir
cercevede degerlendirdigini, tipki Razi’de oldugu gibi okuyus farkliligini anlam
tizerinde belirleyici bir degisiklik meydana getirmeyen bir varyant olarak gordiigiinii
ortaya koymaktadir.

Bu yaklagimin klasik tefsir gelenegindeki bir diger yansimasi, Ebiissulid
Efendi’'nin s6z konusu ayete dair yorumlarinda kendini gostermektedir. Miifessir,

“;.%::.;.s ‘ j;,e” ifadesini, Yahudi ve Hristiyanlarin dini biitiinligii bozarak her bir

firkanin dinin bir kismina sarilmasi ve farkli 6nderler etrafinda toplanmalar1 sonucu
ortaya ¢ikan firkalasma olgusu seklinde yorumlamaktadir.”® Bazi miifessirler
tarafindan ayetin bu limmetten bid‘at ehli ve batil fikir sahiplerine hamledilmesi
yoniinde bir goriis ileri siiriilmiisse de,’?® Ebiissuiid bu yorumu benimsememekte ve
anlami Ehl-i kitap baglamiyla siirli tutmaktadir. "°

Netice itibariyla s6z konusu kiraat farkliligi, fiilin sarf kalibinda bir degisiklik
meydana getirmekte, bu degisim ise anlamda bir ¢eliski dogurmaktan ziyade, yorumun
farkli boyutlar kazanmasina ve anlam alaninin genisleyerek tamamlayici bir nitelik

kazanmasina imkan saglamaktadir.”!

21 RAZA, Mefatihu’l-gayb, 14/7.

28 Ebiissutd, frsadii I- ‘akli s-selim, 3/345.

29 Tonii’1-Cevzi, Zadii 'I-mesir, 2/96; RAZ1, Mefatihu’I-gayb, 14/8; Kurtubi, el-Cami * li ahkdami’l-Kurdn,
7/149; Ebl Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 4/260.

730 Ebiissulld, Irsddii’l- ‘akli s-selim, 3/347.

31 Tbn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddti s-seb°, 1/152; ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 278; Ebi Ali el-
Farisi, el-Hiicce, 3/438; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf an viiciihi’l-kirdati s-seb *, 1/458.
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Kelimelerde harf ziyadesi veya noksanligiyla ortaya ¢ikan kiraat farkliliklaria

z
Zooz L

verecegimiz son ornek, ...AJ (a0l gese Gde) 315 ayetinde™?

yer alan “Cuely”

kelimesidir. Bu kelime, kiraatler arasinda iki farkli bicimde tilavet edilmistir. Buna

gore kelime, mufaale babindan geldiginde “Ciely” seklinde elif ziyadesiyle

okunmakta, siilasi miicerred kalipta ise elifsiz olarak “Gaey” bi¢iminde tilavet

edilmektedir. Nitekim EbGi Amr, Eba Ca‘fer, Ya‘kb, Ibn Muhaysin ve Yezidi, fiili
stilas? miicerred kalibinda okuyarak elifsiz kiraati tercih etmislerdir. Diger kurra ise
kelimeyi mufaale babina nisbet ederek elif ziyadesiyle okumus ve bdylece kiraat
farklilig1 ortaya ¢ikmustir.”

Ebl Zehre de s6z konusu fiilin iki farkli kiraatle nakledildigini belirtmektedir.
Miifessire gore birinci okuyusta fiil, stilasi miicerred kalipta “Musa’ya vadettik”

anlamima gelen “ s a3 seklinde okunmustur. Diger kiraatte ise fiil, mufaale
babina nispet edilerek o 40 Caiely” biciminde “sozlestik” manasini c¢agristiracak

sekilde tilavet edilmistir. Bununla birlikte, klasik dil alimlerinin onemli bir kismu,
mufiale babinin ifade ettigi miistereklik/isteslik anlaminin Allah Teald hakkinda

kullanilmasimin tenzih ilkesiyle bagdasmayacagini vurgulamis, bu sebeple “Cely”

kiraatinde isteslik anlamiin degil, aksine “s6z verdik” anlaminin esas alinmasi
gerektigini belirtmislerdir. Bununla birlikte EbG Zehre, diger baz1 dilcilerden farkli

-9

olarak, “(el 7 kiraatinde mufaale babinin ifade ettigi mistereklik anlaminin

biitiiniiyle reddedilmemesi gerektigi kanaatindedir. Ona gore bu kullanim, iki tarafl
bir ortaklik anlami tasimakla birlikte, burada s6z konusu olan ortaklik, Allah’in Hz.
Misa’ya s0z vermesi, Hz. Mlsa’nin ise bu ilahi sozii kabul edip geregini yerine

getirmesi seklinde gergeklesen bir karsilikliligr ifade etmektedir. Dolayisiyla miifessir,

732 el-Bakara 2/51. “Misd’ya kirk gece igin sz vermistik...”

738 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirdati’'l-Agr, 56; Ibn Zencele, Hiiccetii’'l-kirddt, 96; Nehhas, I’rdbii l-
Kur’dn, 1/52-53; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viiciihi’l-kiradti s-seb , 1/239; Dani, et-Teysir fi’l-
kard dti s-seb *, 226; Tbn Ebl Meryem, el-Miidah fi viiciihi’l-kird ét ve ‘ilelihd, 1/274; Nessar, el-
Miikerrer, 1/41; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/212; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/173;
Dimyati, [thdf, 1/361; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 34; Muhammed Emin Efendi, Umdetu I-hulldn,
1/110; Hatib-i Ayasofya, Fiiyizii’l-itkdn fi viicithi’I-Kur’dn, 51.
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fiilin babindan kaynaklanan isteslik anlaminin mecéazi ve tenzih ilkesine uygun bir
cercevede anlasilmasi gerektigini vurgulamaktadir.”*

Kelimelerin telaffuz ve yaziminda ortaya ¢ikan bu kiraat farkliliklari, bazi
durumlarda semantik diizlemde de yansimalarini gostermekte ve bdylece anlam
cesitliligine imkan tanimaktadir. EbG Zehre, ilgili ayetleri yorumlarken ¢ogu zaman
kelimenin farkli okunuslarin1 zikretmekle yetinmis, ancak gerekli gordigii yerlerde
s0z konusu kiraatlerin anlam iliskilerine de isaret etmistir. Bununla birlikte, farkli
kiraatlerin ortaya ¢ikardigi anlamlar birbirleriyle ¢elisen bir durum olusturmamakta,
aksine Kur’an’in ifade alanini genigleten ve metnin yorum imkanlarini artiran bir

nitelik arz etmektedir. Nitekim bu durum, kiraat farkliliklarinin tefsire sagladigi ¢cok

yonlii anlam katkisinin da agik bir gostergesidir.

2.2.1.1.5. Isimlerdeki Harf veya Hareke Degisikliginden Kaynaklanan

Kiraat Vecihleri

Zehretii t-tefasir’de yer alan kiraat farkliliklarinin bir boliimiiniin, isimlerin
harf veya harekelerinde meydana gelen degisikliklerden kaynaklandigi goriilmektedir.
Bu tiir farkliliklar, diger fonetik yahut lehgeye dayali okumalarin aksine, ¢ogu zaman
anlam {izerinde dogrudan etkili olmakta ve lafzin yorum alanini genisletmektedir.
Dolayisiyla bu baslik altinda, s6z konusu kiraat ihtilaflar1 miifessirin tefsirinde yer
verdigi ornekler esas almarak ele alimacak ve isimlerdeki bu degisimlerin tefsire
yansimasi analiz edilecektir.”*®
Isimlerin harf veya harekelerindeki degisimden kaynaklanan kiraat

‘00

farkliliklarina drnek olarak, ... 4> G (2 s CL.:JS! el L;.\S I 425 ayetinde”*® yer alan
“‘j.:i;” kelimesine iligkin rivayetler zikredilebilir. Eb( Zehre, s6z konusu lafzin yalnizca

sahih kabul edilen iki vecihini aktarmakla yetinmis olmakla birlikte, kiraat
literatiiriinde bu kelimeye dair hem sahih hem de $az olmak iizere daha fazla vecihin

yer aldigi goriilmektedir. Buna gore kelime, Asim tarafindan “j&;” seklinde; Ibn

734 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/230.

735 Ayni1 baglamda degerlendirilebilecek diger 6rnekler igin bk. el-En‘am 6/111; el-A‘raf 7/57; et-Tevbe
9/12, 79; Ibrahim 14/18; el-isra 17/31; el-Kehf 18/5; Meryem 19/8; el-Hac 22/36; el-Mii’miniin
23/44; en-Nir 24/21; es-Suard 26/137.

736 el-Furkéan 25/48. “Riizgarlar1 rahmetinin oniinde miijdeci olarak génderen O’dur...”
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Kuteybe (61. 276/889) ve Ebli Abdurrahman es-Siilemi’nin ibnii’s-Siimeyfa‘ (5.
215/830) rivayetinde ‘15;'1;” olarak; Nafi‘, Ibn Kesir, Ebt Amr, Eba Ca‘fer, Ya‘kib,

I

ibn Muhaysin ve Yezidi tarafindan “/;23”; ibn Amir, Katade, Eb Reca (8l 105/723-

724 [?7]) ve Amr b. Meymin (61. 74/693 [?]) tarafindan “o 5 Hamza, Kisai ve Halef

o -
%Y

tarafindan ise “/,45” seklinde okunmustur.”’

(13 €. 9

Ebl Zehre, kelimenin mechill siga ile hem “<” hem de “y” harfleriyle

okundugunu belirtmekte ve bu iki sahih vecih lizerinden anlami1 degerlendirmektedir.

z° 2
CG‘ P

Miifessire gore “—” harfiyle okunan kiraatinde riizgarlarin “Bu riizgarlar, ilahi

rahmetin tiim mahlikata ulagmasinin baslangici olan riizgarlardir” oldugu anlatilmakta
ve burada isti‘are-i temsiliyye tlirlinde bir benzetme bulunmaktadir. Yagmuru tagiyan
rlizgarlar, onilinde bereketli bir rahmet bulunan kimsenin yiiriiylisiine benzetilmis, bu

€.

benzetme, lafzin ifade giiclinii artiran bir yoniiyle ele alinmigtir. “yy” harfiyle okunan

P
5099

“I,85” kiraatinde ise rlizgarlarin rahmeti yaymak iizere dagilan ve hareket eden bir

vasfa sahip oldugu anlasilmaktadir. Eb Zehre, her iki okuyusun anlam bakimindan
birbiriyle c¢elismedigini, bilakis riizgarlarin iki farkli 6zelligine isaret ettigini ifade
eder: Bunlardan ilki riizgarlarin hayri miijdelemesi, ikincisi ise dagilip genisleme
islevleridir. Bu baglamda miifessir, iki kiraatin birlikte ele alinabilecegi ve anlam
bakimindan telif edilebilecegi kanaatindedir. Boylece riizgarlar, hem “miijdeleyici”
hem de “genisleyen” vasiflariyla biitiinciil bir sekilde anlasilabilmektedir. Ebi
Zehre’ye gore her iki kiraat, kendi baglamlarinda gegerli olup, anlamlarin birlikte
degerlendirilmesi dyetin mana zenginligine katki saglamaktadir.’3®

Isimlerdeki harf veya hareke farkliliklarindan kaynaklanan kiraat

farkliliklarina 6rnek olarak UJ)\H dl;- ‘)!\ (S u‘ ayetinde’® yer alan “:31;” kelimesine

iligkin rivayetler zikredilebilir. Kiraat literatiiriinde bu kelimenin kiraat imamlari

87 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kwrddti’l-Asr, 207; Ton Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 465; Tbn Haleveyh,
I'rabii’l-kird tis-seb * ve ‘ilelithd, 1/186; Ibn Zencele, Hiiccetii'l-kirddt, 511; Ibn Cinni, el-
Muhteseb, 2/123; Dani, et-Teysir fi 'l-kird 'dti s-seb *, 387; 1bn Side, I ‘rabu I-Kur dn, 5/53-54; Hatib,
Mu ‘cemu’l-karddt, 6/360-361; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/334; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdan, 255; Hatib-
1 Ayasofya, Fiiyizii l-itkdn fi viictihi’l-Kur’an, 348.

%8 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5292.

739 eg-Suara 26/137. “Bu, oncekilerin tuttugu yoldan baskasi degildir.”
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tarafindan iki temel sekilde okundugu nakledilmektedir. Buna gore kiraat-i asere

66+ 9

imamlarmdan Nafi‘, Ibn Amir, Asim, Hamza ve Halef; kelimeyi “J” ve z harflerinin

zammesiyle di;” seklinde okumuslardir. ibn Kesir, Eba Amr, Kisai, Ebt Ca‘fer ve

(133

Ya‘kib ise kelimeyi “Z” harfinin fethas: ve “J” harfinin siiktinu ile “3>" seklinde

kiraat etmislerdir. "*° Ayrica bazi kaynaklarda, Ibn Abbas, Ikrime, ibn Kilabe (&1. ?) ile
Nafi¢ tarikiyle Said b. Ciibeyr ve Ebi’l-Aliye el-Cehderi™nin (61. 90/709) kelimeyi

¢ harfinin zammesi ve “J” harfinin de siik{inu ile “3>" bigiminde okuduguna dair

rivayetler de yer almaktadir.”*

Ebl Zehre, s6z konusu kelimenin iki farkli sekilde kiraat edildigini belirtmis
ve her bir varyantin anlam {iizerinde olusturdugu etkiyi aciklamistir. Miifessire gore

birinci kiraat olan ‘_;i;'-” okunusu, ayete iki anlam kazandirmaktadir: Bunlardan ilki,

miisriklerin i¢inde bulunduklar sirk geleneginin 6nceki nesillerden devralinmis bir yol
oldugudur. Bu yorum, onlarin “Babalarimizin bdyle yaptigim1 gordiik” seklindeki
ifadeleriyle uyumludur. ikinci olarak bu okuyus, miisriklerde gozlenen zorbalik ve
tagkinlik egiliminin atalarindan miras kalan bir karakter 6zelligi oldugunu ifade eder.
Miifessir, her iki mana ihtimaline de isaret etmek amaciyla kelimenin “din” yerine

“huluk” seklinde kullanildigin1 belirtmektedir. Ikinci kiraat olan “:;.1;” seklindeki
okuyusa gore ise ayet, “Bu verdigin vaaz Oncekilerin uydurup soyledigi seylerdir”
anlamin ifade eder. Miifessirin degerlendirmesine gore, kelimenin “:;1;-” seklindeki

okuyusu, miisriklerin Kur’an’a yonelik inkérci tutumlariyla paralellik arz etmektedir.

Zira onlar, bagka bir ayette de goriildiigii tizere, Kur’an’in ilahi bir vahiy olmadigini

™0 fbn Miicahid, Kitdabii’s-seb‘a, 472; Nehhas, I’rabii’l-Kur’dn, 3/128; ibn Haleveyh, I ‘rdbii’l-
kard ati s-seb “ ve ‘ilelithd, 2/136; Tbn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 518; Dani, et-Teysir fi’l-kird ati s-
seb ", 391; ibn Ebli Meryem, el-Miidah fi viicithi’l-kird dt ve ‘ilelihd, 943-944; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/335-336; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’'n-Nesr, 1/288; Dimyati, Ithaf, 244-245; Kerim, el-
Kirdatu'l-Asri’l-Miitevdtira, 373; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 249.

! [bn Haleveyh, Muhtasar fi sevézzi’l-Kur’an, 109; Ibn Atyye, el-Muharreru’l-veciz, 4/239; Semin
el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 8/541; Ebt Abdillah Muhammed b. Ebi Nasr Kirmani, Sevdzzii'l-
lardat, thk. Simran Aceli (Beyrut: Miiessesetii’l-Belag, ts.), 356; Bazmill, el-Kirdadt ve eseruhad fi t-
tefsir ve’l-ahkam, 2/617.
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ileri siirmek sartryla™? bir iddiada bulunmuslardir. Boylece ilgili kiraat, miisriklerin
s6z konusu ithamlarini yansitan anlami destekleyici bir mahiyet tasimaktadir.”
Zemabhseri, s6z konusu kelimenin farkli kiraatlerinin miisriklerin tarihsel ve
geleneksel temelli inang iddialarini gesitli agilardan yansittigini belirtir.”** Razi ise bu
ayete iliskin degerlendirmesinde, Zemahseri’nin yorumlarini ona atifta bulunmaksizin
biiyiik 6lciide tekrar etmistir.”*® Begavi ve Ali b. Muhammed b. ibrahim el-Hazin (&l.
741/1341) kiraat-i asere kapsaminda yer alan her iki okuyusu da gecerli kabul ederek
aralarinda bir tercihte bulunmamus;’*® buna karsiik bazi miifessirler, kiraat
farkliliklarint aktardiktan sonra belirli bir okuyusu digerine gore daha isabetli gorerek
tercihte bulunmay1 uygun bulmuslardir.”*

Isimlerdeki harf veya hareke degisikligine dayanan kiraat farkliliklarina

z
-0

verilebilecek drneklerden birisi de _JS° v4..1.:— G2 Syl gl BV r@..” G5 Gl

748

LG +2 % Ayetinde’® gecen “SU5” kelimesidir. Bu kelime, kiraat imamlar tarafindan

farkl1 sekilde okunmustur. Nitekim Nafi‘, ibn Amir ve Ebt Ca‘fer, lafzin “3” harfini

3

kesre, “—” harfini ise fetha ile okuyarak “)1;:5” seklinde kiraatte bulunmuslardir. ibn

Kesir, Ebd Amr, Asim, Hamza, Kisai, Ya‘kab ve Halef ise “)7\:3” seklindeki kiraati

tercih etmislerdir.”*®

Ebli Zehre, s6z konusu kelimeyi Miichid’in Ibn Abbas’tan naklettigi

aciklamaya paralel bigimde “grup grup” anlamiyla yorumlamais ve bunu, “‘)@” lafzinin

“J:—;?” kelimesinin ¢ogulu olmasiyla temellendirmistir. Miifessir, ayrica kelimenin

742 e]l-En‘am 6/25. “Bu Kur’an eskilerin masallarindan baska bir sey degildir.”

43 Eb( Zehre, Zehretii t-tefasir, 10/5387.

744 Zemahseri, el-Kessaf, 3/327.

45 RAZA, Mefatihu’I-gayb, 24/523.

746 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/475; Hazin, Liibabii t-te Vil fi me ‘ani t-tenzil, 3/330.

747 Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 19/377-379; Nehhas, I’rabii’l-Kur’an, 3/128; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf
‘an viiciihi’l-kirddti s-seb , 2/151.

48 e]-En‘am 6/111. “Eger (istedikleri gibi) onlara melekleri indirseydik, éliiler de onlarla konugsaydi ve
her seyi toplayip karsilarina getirseydik...”

749 Nehhas, I’rdbii’I-Kur 'dn, 2/28; Tbn Haleveyh, [ rabii’l-kird ati s-seb “ve ‘ileliihd, 1/167; Ibn Zencele,
Hiiccetii’l-karddt, 267; Sehrezlri, el-Misbahu’z-zahir, 1/306; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an
viicuhi’l-kiraati s-seb *, 1/446; Déni, et-Teysir fi’l-kird atis-seb ‘, 281; Hemedani, Gayetii l-ihtisar,
1/860; Vasiti, el—]_(enz, 2/472; Ibnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/261-262; Niiveyri, Serhu tayyibeti’'n-negr,
2/312; Dimyati, Ithdf, 1/543; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 115; Muhammed Emin Efendi, Umdetu ’I-
hulldn, 1/302.
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“yiiz yiize karsilagma” anlami tagiyan “)i;é” seklinde de okundugunu hatirlatarak bu

kiraatin de baglama uygun bir anlam imkani sundugunu ifade eder. Bu okunusa gore
ayet, “Miisrikler bunlar1 acik¢a gorseler ve bunlarla yiiz yiize karsilagsalar bile...”
seklinde anlagilmaktadir. Miellif, ayrica her iki kiraatin anlaminin birlikte
degerlendirilmesinin de miimkiin oldugunu belirtir. Buna gore ayet, misriklerin
kendilerine ¢esitli mucizelerin gosterilmesine ve bunlar1 grup grup, agikea ve yiiz yiize
miisahede etmelerine ragmen -Allah’in diledikleri miistesna- yine de iman
etmeyeceklerine isaret etmektedir. Boylece kiraat farkliliklart hem semantik zenginlik
kazandirmakta hem de ayetin baglamiyla uyumlu bir yorum biitiinliigli ortaya
koymaktadir.”™®

Bu kelimenin kiraatleri arasinda yapilan tercihler konusunda miifessirler farkl

degerlendirmeler ortaya koymustur. Miifessirlerin bir kismi, kelimenin i¢ sekilde

yorumlanabilecegini belirtir: Buna gore ifade, ya “kefil ve sahit” anlamindaki “J.,;é”

-

kelimesinin ¢ogulu olup ayet, “Her sey dogruluga taniklik etse bile inanmazlar”
anlamina gelir; ya “tiir ve siif” manasinda olup “Onlara her cesitten delil gosterilse

dahi...” seklinde anlagilir; yahut “yliz yiize, kars1 karsiya” anlamindaki “)té”

formunda degerlendirilir.”* Miifessir Kurtubi de, ibn Abbas, Katade ve ibn Zeyd’in

kelimeyi “)1;5” seklinde okuduklarin1 belirterek bu okuyusun “karsilarina” anlami
verdigini ifade eder. Ote yandan, kelimeyi yetteki yazim sekline uygun olarak “ﬁ”

seklinde okuyanlarin ise bu kiraate “teminat¢ilar” anlamimi yiiklediklerini ifade
etmistir.”®? Matiiridi, Tbn Kesir, es-Semerkandi (6. 373/983) ve Firtizabadi (1.
817/1415) ise kelimenin her iki sekilde de okundugunu aktarmis, kiraat farkliliginin

hem tilavet hem de te’vil diizeyinde anlam gesitliligine yol agtigin1 vurgulamustr.”?

50 b0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2632.

51 Taberd, Cami ‘u’l-beydn, 12/48; Zeccac, Me ‘ani’l-Kur ’dn ve i ‘rabuhii, 2/283; Razi, Mefdtihu’l-gayb,
13/117-118; Maverdi, en-Niiket, 2/157; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/152; Sa‘lebi, el-Kesf ve 'l-beyan
‘an  tefsiri’l-Kur’an, 12/182-183; Hazin, Liibdbiit-te’vil fi me ‘anit-tenzil, 2/147; Tantavi, et-
Tefsiru’l-vasit, 1/1522.

52 Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkami’I-Kurdn, 7/66.

758 Matiiridi, Te vilatii’I-Kurdn, 4/219-220; ibn Kesir, Tefsirii’I-Kur ani’l- ‘azim, 3/318; Semerkandi,
Bahrii’l- ‘uliim, 1/494; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kib b. Muhammed Firtizabadi,
Tenvirii’l-mikbds min Tefsiri Ibn ‘Abbds (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’TImiyye, 1992), 1/117.
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2.2.1.2. Fiillerde Kiraat Vecihleri

Fiil; sahis ve zamanla baglantili olarak bir is, olus veya hareketi ifade eden
kelimedir.”** Baska bir ifadeyle fiil, ge¢mis (mazi), simdiki (hal) veya gelecek
(miistakbel) zamanlardan delalet eden ve bu zamanlardan birinde meydana gelen bir
durumu bildiren lafizdir.”® Fiiller, kendi icinde zaman, sahis, miizekkerlik-
miienneslik, miiteaddi-lazim olma veya malim-mechil kullanim gibi ¢esitli agilardan
tasnif edilebilmektedir.”® Kiraat farkliliklarinin en yogun bigimde goriildiigi
alanlardan biri fiillerdir. Bu g¢esitlilik, bir yandan Arap dilinin zenginligine isaret
ederken, diger yandan ayetlerin anlam alanin1 dogrudan etkileyen 6nemli bir unsur
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle fiillerdeki kiraat ihtilaflari, miifessirler i¢in
tefsir faaliyetinde dikkate deger bir kaynak niteligi tasimaktadir. Fiillerde ortaya ¢ikan
kiraat farkliliklarinin bazi yerlerde kelimenin farkli sekillerde okunmasiyla kendini
gostermesi, bu ihtilaflarin esasen lehgceye dayali bir ayrismadan kaynaklanmadigini
gdstermektedir.”’

Bu bolimde fiillere iliskin kiraat farkliliklari, belirli alt basliklar altinda
siiflandirilacak ve konu, EbQ Zehre'nin Zehretii t-tefasir adli eserinden secilen

ornekler ¢ergevesinde ele alinacaktir.

2.2.1.2.1. Fiilin Maliim-Mechiil Okunmasi ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Failin lafzen veya takdiren belli oldugu durumlarda fiilin malum, failin
belirtilmedigi ya da ¢esitli gerekgelerle gizlendigi durumlarda ise mechil olarak
nitelendirildigi®® Arapga’da fiil ciimlesi, temel olarak fiil, fail ve mef*tilden olusur.”®

Failin zikredilmedigi yapilarda, normalde mef*il konumunda bulunan unsurun fiilin

5% Galayini, Cami ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/10; Muhammed Ali Serrac, el-Liibab fi Kavaidi’l-lugati ve

aleti’l-edeb (Dimagk: Daru’l Fikr, 1983), 11; Cortii, Arapga Dilbilgisi Sarf, 89; Nusrettin Bolelli,
Arapga Dilbilgisi Nahiv ve Sarf Terimleri (Istanbul: Yasin Yaymevi, 2006), 126; Onel, Arapca Dil
Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Sarf], 15.

55 Galayini, Cdami ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/11; Talii, Arab Dili ve Edebiyat, 29; Onel, Arapca Dil
Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Sarf], 15.

56 Cortii, Arapea Dilbilgisi Sarf, 89-104; Onel, Arap¢a Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Sarf],
389-442.

" Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim, 63-65.

58 Galayini, Cami ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/49-50; Cortii, Arap¢a Dilbilgisi Sarf, 103.; Onel, Arap¢a
Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Sarf], 408-422.

™ Talii, Arab Dili ve Edebiyati, 33-34; Kahyaoglu vd., Arapca Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap
[Nahiv], 56.
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mechill kalibina aktarilmastyla naibii’l-fail konumuna gectigi goriiliir.’®® Etken ve
edilgen fiil yapisina bagli olarak ortaya ¢ikan bu tiir yapisal farkliliklar, Kur’an
kiraatlerinde de dikkate deger bir ¢esitlilik arz etmektedir.

Arapca’nin tabiati geregi fiilin malum veya mechil olusu ¢ogu zaman harf
diizeyinde bir degisiklik gerektirmemekle birlikte, her durumda hareke farkliligina
dayanir. Bu nedenle anlam degisimi, esas itibariyla fiil ve fail iizerine yerlestirilen
harekeler aracilig1yla ortaya ¢ikmaktadir."** Hem mazi hem de muzari fiillerde goriilen
bu kiraat farkliliklari, fiilin etken veya edilgen okunmasina bagli olarak ayetlerin
anlam alanin1 dogrudan etkilemektedir. Ebli Zehre de tefsirinde bu hususa dnem
atfetmekte ve ilgili kiraatleri, anlam {izerinde meydana getirdikleri etkiler
cergevesinde degerlendirmektedir. S6z konusu yaklasim, Ebll Zehre’nin tefsirinden
762

secilen orneklerle somutlastirilacaktir.

Fiilin malum ve mechiil okunmasina iliskin kiraat farkliliklarina, vi VK} )

VK.L:—J (f- G ;Q b 05 ale 4U\ ol 3575 G 1S ayetinde™ yer alan 225" ve “%j;-”

kelimeleri 6rnek olarak verilebilir. Kiraat kaynaklarinda aktarildigina gore s6z konusu

- L 2

ayette gecen “Jié” kelimesi, ibn Kesir, Eb Amr ve ibn Amir tarafindan “s”
seklinde, mec¢hil kalipta okunmustur. Ayni ayetteki “%j;-” kelimesi de Nafi‘, Hafs, Ebi
Ca‘fer ve Ya‘klb disindaki kiraat imamlar1 tarafindan “%;—” seklinde mechiil olarak

tilavet edilmistir.”®* Saz kiraatlerde ise ibn Muhaysin, Yezidi ve Mufaddal b. Asim’in

«{{25” kiraatini; A‘mes’in ise “%ji—” kiraatini rivayet ettigi nakledilmektedir.”®®

60 Ebu’l Fida, el-Kunnds fi fenneyi’n-nahvi ve s-sarf, 1/138; Cortii, Arapca Dilbilgisi Nahiv, 98; Cortii,
Arapga Dilbilgisi, 250-252; Kahyaoglu vd., Arapca Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Nahiv],
370-376.

61 Unal, Kur’dn 'in Anlasiimasinda Kwraat Farklihiklarinin Rolii, 115.

762 Bu konuyla ilgili tefsirde yer alan diger drnekler icin bk. el-Bakara 2/233; el-Maide 5/107; el-En‘am
6/16; et-Tevbe 9/111; Taha 20/87, 102; el-Furkan 25/18.

763 ¢]-En‘am 6/119. “Uzerine Allah’m ad1 amlarak kesilen hayvandan nigin yemeyesiniz ki? Oysa Allah,
caresiz yemek zorunda kalmaniz diginda, haram kildig1 seyleri size agiklamstir...”

764 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kiraati’l-Asr, 1/223; Ibn Haleveyh, I ‘rdbii’l-kird ati s-seb “ ve ‘ileliiha,
1/168; Ibn Zencele, Hiiccetii’I-kirdat, 269; Dani, et-Teysir fi 'I-kird 'dti s-seb ‘, 281; ibn Ebii Meryem,
el-Miidah fi viicihi’l-kirdat ve ‘ilelihd, 1/496-497; Tbnu’1-Kasih, Sirdcii’l-kdri’i’l-miibtedi, 1/215;
Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/262; Dimyati, Ithdf, 1/544; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 116; Muhammed
Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/302.

765 Tbn Haleveyh, el-Hiicce fi'l-kirdati s-seb ‘, 1/168; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf an viicithi’l-kirddti s-
seb°, 1/448; Hemedani, Gdyetii l-ihtisar, 1/863; Dimyati, Ithaf, 1/544.
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Ebl Zehre, bu ayet baglaminda iki farkli miitevatir kiraatin mevcut oldugunu

belirtmektedir. Bunlardan ilki, kelimelerin “;}ié” ve “%j;” seklinde malum/etken fiil

formunda okunmasidir. Miifessire gore bu okuyus, muhataplarin Allah’in helal ve
haram kildig1 hususlar1 bilmelerine ragmen, kesim esnasinda Allah’1n ismi anilan bazi
hayvanlar1 kendi tasarruflariyla haram saymalarini elestirmektedir. Bu nedenle
ayetteki kinama, ilahi hilkmii bildikleri halde keyfi bi¢imde yasak koymalarina
yoneliktir. Miiellifin aktardig ikinci kiraat ise fiillerin “fa5” ve “¢)>” seklinde

mechiil/edilgen formda okunmasidir. Bu okuyusa gore ayet, Allah’in haram kildig1
hususlar agikga bildirilmis olmasina ragmen, muhataplarin tagkinliklar1 sebebiyle bazi
hayvanlar1 haram saydiklarini ifade etmektedir. Ebli Zehre ayrica bu haramligin hem
ilahi beyana hem de fitratin hos gérmedigi seyleri reddeden tabii egilime dayandigini
belirtmektedir.

Miifessir, ayetteki kelimelerin maliim ve mechil olarak okunmasina gore
anlamin vurgu noktasinin degistigini belirtir. MalGim/etken okuyusta fiillerin faili
dogrudan Allah olup, elestirinin nedeni muhataplarin Allah’in agik¢a bildirdigi helal-
haram hiikiimlerini bilmelerine ragmen bazi hayvanlar1 keyfi bicimde kendilerine
haram kilmalaridir. Buna karsilik mechiil/edilgen okuyusta vurgu, haramlik
hiiklimlerinin vahiy ve fitrat tarafindan zaten bilinir olduguna yapilmakta,
muhataplarin bu agik hakikate ragmen tagkinlik ve asirilik sebebiyle ilaveten haramlar
thdas ettikleri ifade edilmektedir. Boylece iki kiraat arasinda anlam biitiinligi
korunmakla birlikte, kinamanin gerekgesi -birinde ilahi hiikkmii bile bile ¢igneme,
digerinde ise fitrata ve agik beyana aykiri bir asiriliga yonelme- bakimindan
farklilasmaktadar.

Mezkir ayette gecen kelimelerin malim ve mechll okunmasina iliskin
degerlendirmelerde, EbO Zehre’nin yaklasimindan farkli tutumlar sergileyen
miifessirler de bulunmaktadir. Begavi, kiraat farkliliklarimi yalnizca aktarmakla
yetinmemis, fiillerin maliim veya mechil olusunu ayetin siyak ve sibaki ¢er¢evesinde
temellendirerek s6z konusu okuyuslar1 bizzat Kur’an’in baglamiyla iligskilendirmeye

calismistir. Boylece o, kiraatlerin anlam yoniinii ayet ici delillerle desteklemistir.’®’

%6 Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2646-2647.
57 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/154.
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Benzer sekilde Fahreddin er-Razi de Tefsirii’l-kebir adli eserinde “Jié” ve “%}”

kelimelerinin okunuslarina dair temel bilgileri aktardiktan sonra, maliim ve meghtl
okuyuslar1 tercih edenlerin delillerinin bulundugunu belirtmis, bu delilleri ¢esitli
ayetlerden drneklerle yorumlayarak agiklamistir.”®® Ote yandan bazi kiraat ve tefsir
kaynaklarinda, mezkir kelimeye dair {i¢ farkli okuyus bulundugu nakledilmekte,
ayrica saz kiraatler arasinda Atiyye el-Avfi’nin (6l. 111/729-30) kelimeyi “:}:a;”

seklinde seddesiz olarak okudugu da belirtilmektedir.”®°

Kiraat farkliliklarinin fiillerin maliim ve meghl ¢atilarda okunmasina etkisine

Lo

ornek olarak .4 | gl | s I 50 W8 G LT r.q.u J515... ayetinde’’® gegen

.

“Mrﬁ;éé” fiili gosterilebilir. Kiraat-i asere imamlarindan Eba Ca‘fer, kelimeyi mechtl
catida “}Kxﬁ"i” seklinde; “s” harfini zammeli, “&” harfini ise fethali olarak

okumustur.”’* Kiraat-i asere disinda zikredilen rivayetlerde de el-Cehderi’nin ayn

kelimeyi “M” seklinde meghtil olarak okudugu kaydedilmistir.”"

Ebl Zehre, s6z konusu fiilin hem maliim hem de mechil yapida okundugunu
belirterek bu iki kiraatin manaya etkisini agiklamistir. Ona gore kelimenin meshur

kiraat lizere maltim olarak “M” seklinde okunmas1 halinde ayet, “Insanlar arasinda

hiikiim veren bizzat Kur’an’dir; zira Kur’an, dinle ilgili her konuda ilm1 bir kaynak
olup kiyamete kadar gegerli adil hiikiimleri biinyesinde barindirmaktadir” anlamini

ifade eder. Miifessir, kelimenin mec¢hlll olarak “E'K"'Joi” seklindeki kiraate gore ise

ayetin, insanlarin diinya ve ahirete dair ihtilaflarinda hiikmiin bizzat Kur’an’a
dayandigini ifade ettigini belirtir. Bu anlayisa gore Kur’an, inang ve seriat konular

basta olmak iizere tlim anlasmazliklarda hakikate ulastiran temel referans kaynagidir.

768 Razi, Mefdtihu’l-gayb, 13/128-129.

769 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 12/638-71; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viiciihi’I-kirddti s-seb*, 1/448;
Ebii’l-Bekd Muhibbiiddin Abdullédh b. Hiiseyin b. Abdulldh Ukberi, et-Tibydn fi i ‘rdbi’l-Kur’'an
(Lahor: el-Mektebetii’l-Tlmiyye, ts.), 1/259-260; Ebtl Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 4/631.

770 ¢]-Bakara 2/213. “...onlar aracilif1 ile anlasmazhiga diistiikleri konularda insanlar arasmda hiikiim
vermek i¢in gercegi i¢eren kitabi indirdi...”

1L Sehrezird, el-Misbdhu z-zdhir, 1/123; Vasiti, el-Kenz, 2/424; Niiveyri, Serhu tayyibeti 'n-nesr, 2/203;
Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 1/195; Dimyati, Ithdf, 1/405; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 54;
Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hullan, 1/141; Hatib-1 Ayasofya, Fiiyizii l-itkan fi viicithi’l-
Kur’an, 74.

72 Nehhas, I’rdbii’l-Kur'dn, 1/161.

148



Dolayisiyla miifessirin yorumuna gore, maliim kiraatte Kur’an aktif bir hakem
konumundayken, mechil kiraatte hitkkiim verme siirecinde bagvurulan temel referans
niteligi tasimaktadir. Eb Zehre ayrica Kurtubi’nin bu okuyusu sadz olarak
degerlendirdigini de belirtir.”"®

Miifessir, sikca atifta bulundugu ve “Ustad” diye niteledigi Muhammed
Abduh’un bu ayet hakkindaki degerlendirmesine de yer verir. Abduh’a gore ayette
hiikiim, dogrudan Kitab’a nispet edilmistir. Bu ifade, ihtilaflarin ¢6ziimiinde belirleyici
olanin bizzat Kitap oldugunu, onun hiikmiine sarilmakla yiikiimlii bulunan kimselerin
heva ve heveslerinin yonlendirmesine kapilmamalar1 gerektigini vurgular. Zira gercek
anlamda hakim olan Kitab’in kendisidir, onun disinda hakem kabul edilebilecek baska
774

bir merci bulunmamaktadir.

~ . ~ . A . . . . - 770 2
Begavi'nin aktardigina gore, Ebll Ca‘fer’in s6z konusu kelimeyi “M”

seklinde okumasi durumunda kelime mechil sigaya doniismekte ve “hiikmedilsin
diye” anlami ortaya ¢ikmaktadir. Begavi, bu okuyusta hiikkmeden 6znenin dogrudan
Kitap/Kur’an olmadigini; bilakis hakikate dair hiikiim verilirken Kur’an’in bir vesile
veya basvuru kaynagi olarak kullanildigini ifade eder. Buna karsilik kiraat imamlarinin

¢ogunluguna nispet edilen “;@:/” seklindeki maliim okuyusta ise hiikkmetme fiili

Kitap/Kur’an’a nispet edilmekte ve “Kitabin hiikmetmesi i¢in” anlami ortaya
cikmaktadir. Begavi, bu kiraat yorumuna gore hilkkmetme eyleminin Kitap’a izafe

edilmesinin hakiki degil, mecazi bir nispet oldugunu vurgulamaktadir.’”

Ebl Zehre, ..pakt V3 ol 535 2395 cildl L6 O Ll Al BT
ayetinde’’® yer alan “;;L; Y5” fiilinin hem ma‘lim hem de mechal yapida okundugunu

aktarmaktadir. Kiraat-i agerenin diginda kalan bazi rivayetleri de nakleden kiraat

kaynaklarinda, s6z konusu fiilin Hasan b. Salih el-Cufi (61.?), Hasan-1 Basri ve Ebu’l-

-

Abbas el-Abbadani el-Mutavvi’l (6l. 270/884) tarafindan ma‘lim siga ile “;;;L; Y¥5”

seklinde okundugu belirtilmektedir.”””

13 EbQ Zehre, Zehretii t-tefésir, 2/666.

74 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/666.

5 Begavi, Me ‘limii t-tenzil, 1/272.

776 e]-En‘am 6/14. “De ki: “Gokleri ve yeri yoktan var eden, yediren ama yedirilmeye ihtiyact olmayan
Allah’tan bagkasini m1 dost edinecegim?”

7 Sehreziri, el-Misbahu z-zdhir, 1/285; Dimyati, Ithaf, 1/521.
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Ebl Zehre, ayeti tefsir ederken kelimenin iki farkli kiraatle okundugunu ifade

etmistir. Ayette yer aldig1 sekliyle mechil olarak “;;;L; Y3 seklindeki okuyusu

“yedirilmeyen, beslenmeye muhta¢ olmayan” anlamiyla agiklayan miifessire gore, bu
kiraate gore Yiice Allah hicbir seye muhtag olmayandir; bilakis biitiin varliklar
riziklandiran ve onlara hayat imkén1 veren O’dur. Buna karsilik kelimenin ma‘lim

olarak ‘V"'L’ Yy seklinde okunmasi halinde ise anlam “Allah’in diledigine bol rizik

verdigi, dilediginin ise rizkini daralttig1” seklinde yorumlanmistir. Boylece birinci
okuyus Allah’1n miistagniligini, ikinci okuyus ise rizki diledigince veren ve kisitlayan
ilahi kudreti 6ne ¢ikarmaktadir.

Kurtubi, kiraat imamlarinin ¢ogunlugunun ayeti “;.;L.; Y5 V’J’: 257 seklinde

okuyarak Allah’in kullarii riziklandiran, fakat kendisi higcbir sekilde rizka muhtag
olmayan yiice bir varlik oldugunu vurguladiklarini belirtir. Said b. Ciibeyr, Miicahid

ve A‘mes’in ise kelimeyi ma‘lim olarak “;;;L.} Y5> seklinde okuduklarini ve bu

okuyusun da anlam bakimindan uygun oldugunu ifade eder.””® Dolayisiyla her iki
kiraatte de Allah’in mahlikati besledigi, ancak kendisinin yeme ve igme gibi bir

ithtiyagtan tamamen miinezzeh oldugu ortak anlami 6ne ¢ikmaktadir.

2.2.1.2.2. Fiilin Tahfifli ve Tesdidli Okunmasu ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Fiillerde ortaya ¢ikan kiraat farkliliklarinin bir boliimii, kelimenin seddeli ya
da seddesiz okunmasindan kaynaklanmaktadir. Bu tiir ihtilaflarin anlam {izerinde
belirgin farkliliklar olusturdugu ve metne semantik bir zenginlik kazandirdigi
goriilmektedir. Arapga’nin yapisal 6zellikleri geregi, bu baslik altinda ele alinabilecek
bazi1 6rneklerin baska tasniflere de dahil edilebilmesi miimkiindiir. Bununla birlikte bu
boliimde, Zehretii t-tefasir’de yer alan ve ozellikle fiillerin seddeli yahut seddesiz
okunmasina dayanan kiraat farkliliklarin1 konu edinen 6rnekler ele alinacaktir.

Fiillerin tahfifli veya tesdidli bicimde okunmasina iligkin kiraat farkliliklarina,
o s s Y asnl T J76 35 ... ayetinde™ gegen <o el

fiili 6rnek olarak gosterilebilir. Kiraat kaynaklarinda bu fiilin, Asim’in ravisi Ebd

778 Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkami’l-Kurdn, 6/397.
719 el-Bakara 2/222. “...De ki: O sikintil bir haldir. Bu sebeple adet giinlerinde kadimlardan ayri durun,
temizlenmedikge onlarla cinsel iligkide bulunmayin...”
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Bekir Su‘be, Hamza, Kisai ve Halef tarafindan “b;fg:h:u” seklinde; diger kiraat imamlari

tarafindan ise “br@ja;” seklinde okundugu nakledilmektedir.”®® Bunun yaninda fiilin

s od 2 -

“O25” bigimindeki saz kiraati de Ibn Mes‘id ile Ubey b. Ka‘b’m okuyusu olarak

rivayet edilmistir.”®!

Ebii Zehre de bu iki okuyusu tahfif ve tesdid farkina dayali kiraat ihtilafi olarak

degerlendirmektedir. Ona gore meshur kiraatte kelime, “” harfinin zammesi ve “b”

(3

harfinin tesdidsiz haliyle ‘/;;@L;” bi¢iminde okunur. Hamza, Kisai ve Bisr b. el-

Mufaddal b. Muhammed ed-Dabbi rivayetinde Asim ise bu kelimeyi, “” harfinin
fethas1 ve hem “L” hem “” harflerinin tesdidiyle “b;zja.}” seklinde kiraat etmistir. Ebl
Zehre’ye gore meshur kiraatteki “L’;{L:” okuyusu “adet kaninin kesilmesi” anlamina

isaret eder. Hayiz halinin sona ermesine neden olan unsur kanin kesilmesi oldugundan,
bu okuyusta temizligin kadinda gergeklesen bir hal olarak kabul edildigi goriiliir. Buna

Pl
- 05 F

karsilik tesdidli okuyus olan “y ko ise «...gusledinceye kadar onlara yaklasmayin.”

manasini ifade eder. Zira tetahhur, kadinin fiilen gerceklestirdigi bir eylem iken; tuhiir,
necasetin ortadan kalkmasiyla kendiliginden olusan bir durumdur.”®

Kiraat farkliliklart cercevesinde bazi alimler, ayetteki temizligin kanin
kesilmesiyle gerceklesecegini savunmus, Hanefiler de bu goriisii tercih etmistir. Buna
karsin et-Taberl basta olmak iizere alimlerin ¢ogu, her iki kiraat seklinin anlamca ayni
oldugunu ve “tetahhur”un ancak fiill temizlenmeye, yani gusle isaret ettigini
belirtmistir. Fakihlerin ¢ogunlugu da bu yaklasimi takip ederek temizligin gusiille
tamamlanacagini ifade etmistir. Ebli Zehre, s6z konusu kiraat ihtilafinin mezhepler
arasindaki fikhi farkliliklarin temelini olusturdugunu belirtir. Hanefilere gére meshur

kiraat esas alindiginda kanin kesilmesi cinsel iligkinin heléli i¢in yeterlidir. Ancak

80 bn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 134-135; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viicithi’I-kirddti s-seb,
1/293; Dani, et-Teysir fi’l-kird dtis-seb‘, 239; Sehreziri, el-Misbdhu z-zahir, 1/125; Ibn Ebi
Meryem, el-Miidah fi viicithi’l-kira’dt ve ‘ilelihd, 1/326; Niveyri, Serhu tayyibeti’'n-nesr, 2/204;
Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/227; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 1/196; Paluvi, Ziibdetii’l-
‘Irfan, 55; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/142; Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii l-itkdn fi
viicihi’l-Kur’dn, 76.

81 Dimyati, Ithdf, 1/407.

82 Eb0l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/732.
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kanin en az siire i¢inde kesilmesi halinde kadin tarafindan bunun teyit edilmesi
gerektigini, bunun da gusiille miimkiin olacagini ifade etmislerdir. EbG Zehre’ye gore
Hanefiler her iki kiraati de kendi goriislerini temellendirmede delil olarak kullanmuistur.
Miifessire gore Hanefller disindaki fakihler ise, iki kiraat arasinda mana bakimindan
bir ayrim yapmayarak her iki okuyusu da “gusiil” anlaminda degerlendirmistir. Bu
goriis cergevesinde hayiz sonrasinda cinsel iligkinin helal olabilmesi, yalnizca temizlik
halinin gerceklesmesine degil, fiill temizlenmenin yani gusliin tamamlanmasina
bagldir.”®

Ilgili ayete dair kiraat ve tefsir literatiiriinde farkli yorumlar bulunmaktadur.

Kiraat imamlarinin ¢gogunlugu kelimeyi “;;;iaj” seklinde okumus ve bu okuyusu hayiz

kaninin kesilmesi anlaminda degerlendirmistir. Bu goriise gore kadinlardan uzak
durma emri, kanin kesilmesine kadardir ve bu durumda gusiil alinmadan cinsel

iliskinin helal olabilecegi ifade edilmistir.”8* Zeccac’m “t= o)l & ¢b” ifadesine iligkin
aciklamas1 da bu yaklasimi desteklemektedir.’®® Diger taraftan kelimeyi “Z;:f@ja.}”
seklinde okuyanlara gore, bu formun ash “b;;ja:.;” olup idgam yoluyla mevcut sekli

almistir. Bu kiraati tercih eden alimler, ayette hem hayiz halinin sona ermesine hem de
su ile yapilan fiili temizlige isaret bulundugunu belirtmiglerdir. Buna gore cinsel
iligkinin helal olmasi, yalmizca kanmn kesilmesine degil, ayni zamanda gusliin
gerceklesmesine baglidir Nitekim ibn Abbas ve Miicahid de iki kiraat arasinda bu

yonde bir anlam ayrimi1 yapmislardir.’®®

Bu baglamda ele alinabilecek bir diger drnek, val.ul & SL A K.x;-\ji Y

. Z

203 280 %

Lol B G 8ls S ayetinde™ yer alan 34" fiilindeki kuraat

farkliliklaridir. Kiraat kaynaklarinda bu fiilin, Asim’1n ravilerinden Eb Bekir Su‘be,

8 Eb(i Zehre, Zehretii t-tefésir, 2/732-733.

78 Taberd, Cami‘u’l-beyan, 4/383-385; bn Zencele, Hiiccetii'l-kirddt, 134-135; Nisablri, el-Mebsuit,
1/146; Tbni’1-Cevzi, Zddii'I-mesir, 1/190; Dimyati, Ithdf, 1/407; Muhammed Ali Sabini, Safvetu -
tefasir (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1440), 1/119.

785 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an ve i ‘rabuhii, 1/297.

786 Dani, et-Teysir fi’l-kurd dti s-seb ', 239; Ibn Ebli Meryem, el-Miidah fi viicithi’l-kird at ve ‘ilelihd,
1/326; Allsi, Rihu’l-me ‘ani, 1/515.

787 e]-Maide 5/89. “Allah sizi kasitsiz olarak yaptiginiz yeminlerden dtiirii sorumlu tutmaz, fakat bilerek
ettiginiz yeminlerden dolay1 sizi sorumlu tutar...”
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Hamza, Kisai ve Halef tarafindan tahfifli olara “;.3:\:3;” seklinde; Ibn Zekvan

[0
6’

tarafindan ise elifle medli bicimde miifaale babindan ra-\/él.’o” seklinde okundugu

nakledilmektedir. Diger kiraat imamlarinin ise kelimeyi tesdidli olarak tef*il babindan

“Vf:&.’a” seklinde okuduklari rivayet edilmektedir.’®®

Ebl Zehre, ilgili kelimenin hem tahfifli hem de tesdidli bi¢imlerinin rivayet

edildigini aktarmaktadir. Ona gore kelimenin tesdidli ‘“@:&;” formunda tef*1l babindan

gelmesi, anlami giiclendirme ve tekit etme fonksiyonu tasimaktadir. Bununla birlikte,

20 -~
TNy

kelimenin tahfifli okas” seklindeki okuyusunda da -miicerred baba ait olmasina

ragmen- benzer bir tekit anlaminin bulundugu ifade edilmektedir. Miifessir, tefsir ve
fikih alimleri arasindaki farkli degerlendirmelere isaret ederek kendi goriisiinii de
ortaya koymaktadir. Buna goére Ebl Zehre, “yemin-i lagv™1; kastin bulunmadigi,
bilingli bir baglayicilik amaci tasimayan ve gelecek bir fiile iliskin kesinlik ifade
etmeyen sozler seklinde tanimlamakta ve bu tiir yeminlerden dolayr sorumluluk
olusmayacagini belirtmektedir. Ona gore sorumluluk, ancak kalben kasitli olarak
yapilan ve daha sonra bozulan yeminlerde s6z konusudur. Nitekim kisinin Allah’in
helal kildig1 bir hususu kendisine haram kildiktan sonra bu kararindan dénmesi
durumunda yemin keffareti gerekecegi gibi, burada da bilingli bir taahhiidiin ihlali s6z
konusudur. "

Bu ayette miifessirler, kiraat farkliliklarin1 esas alarak kelimenin anlaminm
farkli yonlerden temellendirmis, bir kismi ‘kefalet ve sahitlik’ anlami tizerinden
delillendirici boyutu, bir kismi ise ‘muayene, karsi karsiya gelme ve topluluklar
halinde arz edilme’ anlamlar1 iizerinden tasviri boyutu 6ne c¢ikarmistir.”® Boylece
kiraat farkliligi, yalnizca tilavet diizeyinde kalmamus, tefsir ve te’vil diizeyinde de

anlam ¢esitliligine zemin hazirlamistir.

88 ibn Haleveyh, [ ‘rabii’l-kird atis-seb ve ‘ileliihd, 1/149; Sehreziri, el-Misbahu z-zdhir, 1/ 270;
Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viiciihi’l-kirddti’s-seb*, 1/417; ibn Eba Meryem, el-Miidah fi
viicithi’I-kird at ve ‘ilelihd, 1/449; Nessar, el-Miikerrer, 1/107; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti n-
Nesr, 1/220; Dimyati, [thdf, 1/513; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 104; Muhammed Emin Efendi,
Umdetu’l-hullan, 1/278; Hatib-1 Ayasofya, Fiiyiizii’l-itkan fi viictihi’I-Kur ’an, 145.

8 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2338.

™0 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beyin ’an tefsiri’l-Kur’'dn, 11/471-472; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 3/90; ibn
Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/229; Semerkandi, Bahrii'l- ‘uliim, 1/437; Tantavi, et-Tefsiru’l-vasit,
1/1351; Muhammed Hiiseyin b. Muhammed b. Muhammed Hiiseyin Tabatabai, el-Mizdn f7 tefsiri’l-
Kur’an, ts., 6/60-61.
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Bu baglamdaki bir diger drnek, .. 550all 1,65 S ESIL &y K205 1,301 ayetinde™™

-

yer alan “ )Kié«;” fiilinde goriilen kiraat farkliliklaridir. Kiraat kaynaklarinda, asere

kurrasi igerisinde yalnizca Asim’1in ravilerinden Ebti Bekir Su‘be’nin kelimeyi tahfifli

bigimde, ifal babindan M” seklinde okudugu; diger kurrdnin ise mushaf hattina
yazildig1 sekliyle kelimeyi tesdidli, tef*il babindan ““ jii;.;” seklinde tilavet ettikleri

nakledilmektedir.”®? Kiraat literatiiriinde, séz konusu fiile dair siz rivayetler de

nakledilmistir. Buna gore Abdullah b. Mes‘td’un kelimeyi I )ml” seklinde; Ubey
b. Ka‘b’in ise “I 5" biciminde okudugu rivayet edilmektedir.”®

Ebl Zehre, Zehretiit-tefasir’de sd6z konusu ayeti yorumlarken iki kiraat
arasinda da mana bakimindan kayda deger bir farklilik bulunmadigini ifade etmekle

birlikte, “a eLLr yapisinin tutunma anlamini daha giicli bicimde karsiladiginm

belirtmis ve bu sebeple tesdidli kiraati esas almistir. Buna gore miifessir, lafzin tef*il

babindaki jgi;;” seklindeki okuyusunun, Kitap’a simsiki sarilmay1 daha kuvvetli

bir sekilde ifade ettigini vurgulamaktadir. Miifessir, if*al babindan <, }K;«l;” seklindeki

({21

kiraatin zelliklerine deginirken bu okuyusta “e” harfinin sékin,

(13

" harfinin ise
kesreli oldugunu, dilcilerin bu kullanimin anlam bakimindan “4 3 M” ifadesiyle

esdeger oldugunu belirttiklerini aktarir. Nitekim Arap dilinde “a <LiZu) ve “a4 cLL5”

kaliplarinin tamami “simsiki tutunmak” anlamini tagimaktadar.”®*

Bununla birlikte Ebl Zehre, ayetteki baglamin yalnizca bireysel bir tutunmay1

ifade eden “« el yapisindan ziyade, pek cok kisinin tutundugunu ifade eden

s - 0“0

¢lezw]” anlam alanina daha uygun oldugunu savunmaktadir. Ona gore bu fiil,

13

e

yalnizca tutunmay1 degil; hiikiimlere baglilig1 siirdiirmeyi, onlar1 hayatin merkezine

1 el-A‘raf 7/170. “Kitaba simsiki sarilip namazi dosdogru kilanlar var ya...”

92 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 297; Ibn Zencele, Hiiccetii’I-kirddt, 301; Sehreziri, el-Misbdhu z-
zahir, 1/350; Mekki b. Ebi Talib, el—Kesf ‘an viicithi’l-kirdati s-seb”, 2/319; 'Ibn Side, I rabu’l-
Kur’an, 5/ 13'6; Vasitl, el-Kenz, 2/487; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/273; Dimyati, Ithdf, 1/586; Paluvi,
Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 133.

93 Tbn Haleveyh, 1 rdbii’l-kird 'dti s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1/214; Zemahseri, el-Kessdf, 2/174.

9 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/2999.
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almayi, terk etmeme kararliligini ve bu hiikiimlere cagirma sorumlulugunu da
icermektedir. Dolayisiyla “Kitab’a simsiki sarilmak”, miifessire gore, onun
hiikiimlerini yerine getirmek, bu bagliliga davet etmek, terk etmeyi diisiinmeksizin
sadakatle amel etmek ve amel terk edildiginde sorumluluk bilinciyle 6ziir beyan etmek
seklinde kapsamli bir baglilik ifadesidir.”®

Zemahseri, el-Kessaf'ta soz konusu ayeti tefsir ederken Ebli Zehre’nin

tercihine muhalif olarak, fiilin %, ,K;;;” seklindeki tahfifli kiraatini esas almistir.”®®

Buna karsilik Ebli Zehre’nin tefsirinde siklikla atifta bulundugu miifessirlerden
Fahreddin er-Razi ve Kurtubi ise Ebli Zehre ile benzer bir yaklasim benimseyerek
ayette gecen “kitab” ifadesinin Tevrat oldugunu belirtmis, “ona simsiki sarilanlar”
ifadesinden maksadin, Tevrat’a inanip hiikiimleriyle amel eden Yahudiler oldugunu

dile getirmislerdir. Bu miifessirlere gore tesdidli kiraat olan jii;;” fiili, “simsiki

sarilanlar” anlamini daha gii¢lii bir bicimde yansitmaktadir. Buna karsilik tahfifli kiraat
olan < }K;;;” ise “tutunanlar” anlamina gelmekte olup tesdidli kiraatte bulunan vurgu

ve siireklilik boyutunu igermemektedir.”®’

2.2.1.2.3. Fiilin Farkh Sigalarda Okunmasi ile Ilgili Kiraat Vecihleri

Kiraat farkliliklarinin sarfi boyutunu olusturan énemli alanlardan biri, fiillerin
cesitli bab ve kaliplarda okunmasindan kaynaklanan ihtilaflardir. Literatiirde pek ¢ok
misali bulunan bu tiir kiraat farkliliklari, ¢ogu zaman ilgili ayetlerin anlaminda belirgin
degisikliklere yol agmakta veya metne yorum agisindan zenginlik kazandirmaktadir.
Bu nedenle miifessirler tarafindan siklikla ele alinan kiraat vecihlerinin dikkate deger
bir boliimiinii teskil etmektedir. Dilsel tahlillere 6zel bir 6nem verdigi bilinen Ebl
Zehre de Zehretii t-tefdsir adl1 eserinde bu konuya temas etmis, farkli bablarda okunan
fiillere dair kiraatleri, tefsir baglamindaki agiklamalarmi desteklemek veya ilgili
ayetlerdeki mana imkanlarin1 ortaya koymak amaciyla degerlendirmistir. Bu
cercevede, s0z konusu yaklasimin somutlagmasini gostermek iizere tefsirinde yer alan

bazi 6rneklere asagida yer verilecektir.

% Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 6/3000.
7% Zemahseri, el-Kegssaf, 2/174-175.
97 Razi, Mefatihu’l-gayb, 15/396; Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkdmi’l-Kurdn, 7/313.
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Fiillerin farkli bablarda okunmasina iliskin kiraatlere drnek olarak (s cmg' 235G
L“L“ 3 f@"‘ tu L LG'““‘ 51 ‘ ayetinde’®® gecen “\'/G:‘“zj 51 ifadesindeki farkli okuyuslar

zikredilebilir. Kiraat kaynaklarinda aktarildig: iizere Nafi‘, ibn Amir, Asim, Hamza,
Kisai, Eba Ca‘fer, Ya‘kib, Halef ve A ‘mes s6z konusu fiili “Q—;ﬁf 37” seklinde telaffuz
ederken; Ibn Kesir, EbG Amr, Ibn Muhaysin ve Yezidi ise kelimeyi “GL 37” biciminde
telaffuz etmislerdir.”® Bu iki sahih vecih disinda baz1 sahabi ve tabiilerden nakledilen

saz kiraatlerde kelimenin, Sa‘d b. Eb1 Vakkas (61. 55/675) ile Yahya b. Ya‘mer’in (61.
89/708 [?]) lafz1 “Gess 317, Said b. Miiseyyeb ve Dahhak’in ise “Gu 3 seklinde

Lo o-

okuduklari rivayet edilmektedir. Ayrica Abdullah b. Mes*tid’un kelimeyi “(gswus 3?”,
Ebt Reca’nin da “Gec 51 seklinde tilavet ettigi ifade edilmektedir.®°

Eb( Zehre, ilgili ayeti yorumlarken burada iki farkli okuyusun mevcut
oldugunu ifade etmekle yetinmekte, ancak bu kiraatlerin isnadina yonelik ayrintiya

girmemektedir. Miifessir, kelimenin “Q.,.S” seklindeki okuyusunun “insanlarin

kalplerinden unutturmak” anlami tasidigi kanaatindedir. Ona gore bu fiil, “onu

insanlarin kalplerinden unutturdu” anlamindaki “ " kokiinden gelmekte olup,

dolayisiyla “Allah’in bazi ayetleri insanlarin zihinlerinden ¢ikarmasi” seklinde bir
mana ortaya ¢ikmaktadir. EbQi Zehre, bu kiraatin 6zellikle tilaveti neshedilip hiikmii
muhafaza edilen ayetlerin varligin1 savunanlarin goriisiiyle uyumlu oldugunu

belirtmektedir. Fiilin “GLI” seklinde okunmasina gelince, miifessir bu vecihte

“tecil/ertelemek” anlaminin bulundugunu ifade etmektedir. Baz1 dil alimlerinin ise
birinci kiraati de ayn1 manaya hamlettiklerini aktaran Ebl Zehre, bu goriisii agiklarken

su tahlile yer verir: Kelimenin kokiiniin “GLI” oldugu, hemzenin teshil yoluyla “s”

harfine doniistiirtildiigli, ardindan bu harfin illet harfi muamelesi gordiigii ve

798 ¢]-Bakara 2/106. “Biz bir dyetin hiikmiinii yiiriirliikkten kaldirir veya onu unutturursak, mutlaka daha
iyisini veya benzerini getiririz...”

79 Tbn Miicahid, Kitdbii 5-seb ‘a, 168; Nisabiri, el-Mebsiit, 134; Dani, et-Teysir fi’l-kird 'ati s-seb *, 231;
Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/220; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti 'n-Nesr, 1/182; Dimyati, Ithdf, 1/380;
Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 43; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hullan, 1/127; Kerim, el-
Kiwradtu’l-Agri’l-Miitevdtira, 17; Hatib-1 Ayasofya, Fiiyiizii'l-itkan fi viiciihi’I-Kur ’an, 60.

80 ibn Haleveyh, Muhtasar fi sevdzzi’l-Kur 'dn, 16; Ibn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirdati s-seb *, 1/86; Ibn
Cinni, el-Muhteseb, 1/103; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 1/183.
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nihayetinde cezm sebebiyle hazfedildigi belirtilmektedir. Boylelikle her iki kiraat de
anlam acisindan “tecil” {lizerinde birlesmektedir. Bu ¢ergevede ayetin anlami, Ebi
Zehre’nin degerlendirmesine gore su sekilde belirginlesmektedir: “Biz, bir ayetin
hiikmiinii ancak ondan daha iyisini veya benzerini getirmek {lizere kaldirir yahut
erteleriz.”®*! Boylece miifessir, farkli kiraatlerin sarfi yapiya dayanan ydnlerini dikkate
alarak hem anlam farkliliklarini hem de ortak semantik zemini gostermeye
calismaktadir.

Kiraat ihtilafi baglaminda “A-.5” kelimesinin “-5” seklinde de okundugunu

aktaran Ebiissulid, bu okuyusa gére mananin “Biz, nesh emrini sana veya Cebrail’e
bildirirsek yahut sen bir ayeti neshedilmis olarak bulursan” seklinde anlasilacagini
belirtmektedir.8%? Ebiissutid’un isaret ettigi bu anlam inceligi, iki kiraat arasinda lafzi
farkliliga dayali bir yorum cesitliligine imkan tanimaktadir. Bununla birlikte bazi
alimler, lafiz bakimindan farklilik arz eden bu okuyuslarin, nihai anlam itibariyle ayni
sonucu ifade ettigi yoniinde degerlendirmelerde bulunmuslardir.8%

Tefsir ilminin 6nemli meselelerinden biri olan nesh konusu etrafinda sekillenen
bu ayet baglaminda, Ebl Zehre’nin degerlendirmesine kisaca temas etmek yerinde
olacaktir. Miifessir, ilgili tartismay: {i¢ temel goriis lizerinden Ozetlemektedir. Ilk
goriis, ayetin hiikkmiiniin neshedilip tilavetinin devam ettigi kanaatini ifade etmektedir.
Ikinci goriis ise bunun aksine, tilaveti neshedilen fakat hiikmii yiiriirliikte kalan
ayetlerin bulundugunu savunmaktadir. Ugiincii gériiste ise s6z konusu kismin, neshin
ve te’vil farkliliginin s6z konusu olmadigi, muhkem ayetlerden olusan temel béliime
isaret ettigi belirtilmekte, Kur’an’in biiyiik bir kismimnin da bu sinifta yer aldig: ifade
edilmektedir. Miifessir, biitiin bu goriisleri aktardiktan sonra ayetin neshin kesin olarak
vukuuna degil, yalnizca miimkiin olusuna delalet ettigini belirtmektedir. Zira ona gore
ayet, sart climlesi ve cevabiyla birlikte bir imkan ¢ergevesi sunmakta, neshin mutlaka

gergeklestigini veya gergeklesmesinin zorunlu oldugunu ifade etmemektedir.8%*

801 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/353.

802 Ebiissulid, Irsddii’l- ‘akli s-selim, 1/143.

83 Tbn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 1/192-193; Razi, Mefatihu’I-gayb, 3/205-209; Kurtubi, el-Cdmi
li ahkami’l-Kurdn, 2/67; EbQ Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, 1/512; Hatib es-Sirbini, es-Sirdcii 'I-miinir,
1/84.

804 Ebhl Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/352.
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Bu cergevede, ayette yer alan iki farkli kiraat, anlamda birbirini tamamlayan

£
‘77

ancak vurgulari farklilagan yorumlarin ortaya ¢ikmasina imkan tanimaktadir. “L'g:wz 3

kiraatine gore ayet, “neshedilen yahut unutturulan bir ayetin yerine, ondan daha

hayirlisinin veya ona denk bir ayetin getirilecegini” ifade etmektedir. “Gl3 51 kiraati

ise anlami, “neshedilen yahut hiikmii ertelenen bir ayetin yerine, ondan daha hayirli ya
da benzeri bir ayetin ikame edilecegi” seklinde ortaya koymaktadir.8%® Béylece kiraat
farklilig1, ayetin manasini daraltmaktan ziyade yorum ufkunu genisleten bir unsur
olarak dikkat ¢cekmektedir.

Ele alinan ayette vurgulanan nesh meselesi baglaminda bazi hususlara kisaca
temas etmek yerinde olacaktir. Nesh kavrami, erken donem alimleri tarafindan
yalnizca bir hilkmiin tamamen ortadan kaldirilmast anlaminda degil, ayn1 zamanda
mutlak lafzin takyidi, &mmin tahsisi, miicmelin beyani, ser i bir hitkmiin ilga edilmesi
ve lafzin kendi disinda bir unsurla agiklanmasi gibi farkli anlam cergevelerinde
kullanilmistir.8% Daha sonraki dénemlerde ise nesh, teknik bir terim olarak, bir ser‘l
hilkkmiin yine ser‘l baska bir delille yiiriirlikten kaldirilmasi1 veya degistirilmesi
anlamiyla yayginlik kazanmustir.8%

Nesh, Islam ilim geleneginde iizerinde en fazla tartisilan konular arasinda yer
almakla birlikte, burada bu meseleye dair kapsamli bir inceleme yapilmasi
amaclanmamaktadir.®®® Bununla birlikte, ele alinan ayette s6z konusu edilen ve bir
ayetin hiilkmiiniin kaldirilmasi, unutturulmasi yahut hiikkmiiniin ertelenmesi seklinde
anlasilan nesh tiiriine kisaca deginmek gerekmektedir.

Kur’an’in saglikli bir bicimde yorumlanabilmesi i¢in, ilgili ayetin siyak ve

sibakinin, yani baglaminin, niizQil ortaminin ve muhatap kitlesinin dikkate alinmasi

895 Unal, Kur’dn’mn Anlagilmasinda Kiraat Farkliliklarinin Rolii, 277; Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi,
121.

8% Halid b. Osman Sebt, Kavdidiit-tefsir (Kahire: Daru Ibnu Affan, 1997), 2/725; Eba Abdillah
Semsiiddin Muhammed B. Ebi Bekr B. Eyyf{ib ez-Ziirai ed-Dimaski el-Hanbeli Ibn Kayyim el-
Cevziyye, I ‘lamii’l-muvakki‘in ‘an rabbi’l- ‘dlemin, thk. Taha Abdurraif (Beyrut: Daru’l-Ceyl,
1973), 1/35.

807 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali Ciircani, et-Ta ‘rifat (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-’IImiyye, 2009),
240; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 1/456.

808 Nesh konusuna dair ayrmtili degerlendirmeler igin bk. Talat Kogyigit, “Kitap ve Siinnette Nesh
Meselesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/1-4 (01 Haziran 1963), 93-108; Ahmad
Hasan, “Nesh Teorisi I11”, cev. Mehmet Pacac, Isldmi Arastirmalar (Dergi) 1/4 (1987), 102-107.
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biiyik 6nem arz etmektedir®® Bu ¢ercevede ele alinan Ayetin niizil sebebi
incelendiginde, meselenin esasen Ehl-i kitap’in, kiblenin Mescid-i Aksa’dan Mescid-i
Haram’a ¢evrilmesi karsisinda miiminlerin zihninde tereddiit olusturmak amaciyla
ileri siirdiikleri baz1 iddialarla iliskili oldugu goriilmektedir.

Ayetin siyak ve sibaki dikkate alindiginda, muhatap kitlenin Ehl-i kitap oldugu
acikca anlasilmaktadir. Nitekim bir dnceki ayette, 6zellikle Yahudilerin, miiminlere
Allah katindan Islam, niibiivvet ve Kur’an gibi bir hayrin ulasmasini istememelerinden
kaynaklanan hasetkar tutumlarma isaret edilmektedir. Bu tutum, onlarin Hz.
Peygamber’in niibiivvetine ve Islam’a biitiiniiyle kars1 ¢ikmalarina ve Tevrat’in ilahi
hiikiimlerinin degismeyecegi yoOniinde c¢esitli iddialar ileri slirmelerine zemin
hazirlamistir. S6z konusu iddialara cevap olarak nazil olan bu ayette, Allah’in rahmet
ve liitfunu diledigine tahsis edebilecegi, devamindaki dyette ise onceki seriatlara ait
bazi hiikiimlerin nesh edilerek yeni bir kitap ve seriat indirilmesinin Allah’in kudreti
dahilinde oldugu vurgulanmaktadir.51°

Bu baglamda ayetteki nesh, Allah Tedla’nin ilahi hikmeti geregi Onceki
seriatlara ait bazi hiikiimleri yiirlirliikkten kaldirip yerlerine benzeri veya daha
hayirlisini koyabilmesini ifade etmektedir. Kiblenin degistirilmesi 6rneginde oldugu
tizere bu tasarruf, Allah’in kudreti dahilindedir. Dolayisiyla miisriklerin ve Yahudilerin
811

bu yondeki itirazlariin ilmi ve dini bir dayanagi bulunmamaktadir.

Fiillerin farkli bablarda okunmasina iliskin bir diger ornek, v\.& VA )Lu: Ys...

i vf Sl 2 el Ml ayetinde®!? yer alan ve {i¢ kez tekrar edilen “ J56” fiilidir.

Mushaf hattinda kelime her ii¢ kullaniminda da miifaale babinda yer almakta olup

kiraat imamlarinin ¢ogunlugu da lafz1 bu sekilde okumustur. Bununla birlikte Hamza,

Kisai ve Halef’in sz konusu fiili siilasi babda 438 56 / (SSEE / (5 555 seklinde

809 Mustafa Unver, Kur’an’t Anlamada Sivakin Rolii - Biitiinliik Uzerine (Ankara: Sidre Yaymnlari,
1996), 86.

810 Elmalili, Hak Dini Kur an Dili, 1/459-460.

811 Mustafa Said Simsek, Giiniimiiz Tefsir problemleri (Istanbul: Esra Yayinlari, 1995), 167-168.

812 el-Bakara 2/191. “...Mescid-i HarAm civarinda onlar sizinle savasmadikca siz de orada onlarla

savagmayin. Sayet sizinle savagmaya kalkigirlarsa o zaman onlar1 6ldiiriin...”

159



okuduklar1 nakledilmektedir.8'® Bu kiraat, Abdullah b. Mes*id, Ebt Said el-Asmafi (61.

216/831) ve A*mes’den de saz vecih olarak rivayet edilmistir.8'* Diger kiraat imamlar

ise metindeki yazili sekle uygun olarak fiilleri miifaale babinda tilavet etmislerdir.
Ebli Zehre, s6z konusu fiildeki kiraat farkliliklarini ele alirken ayetin hem

stilasi babda “;.i jiiAJ Y5 seklinde “Onlari dldiirmeyiniz!” anlamiyla, hem de miifaale
babinda “;.3 }LL:u Y5 biciminde “Onlarla savagsmayiniz!” manasiyla okundugunu

nakletmektedir. Miifessire gore okuyusun “6ldiirmeyiniz” seklinde olmasi, ayetin bu
hususta acik ve dogrudan bir yasak ifade ettigi anlamina gelir. Buna karsilik fiilin
“onlarla savagsmayiniz” seklinde okunmasi durumunda ise, savasmanin yasaklanmis
olmasi, savagin tabii sonucu olan 6ldiirmenin de yasaklandigina isaret eden dolayl
fakat gii¢lii bir delalet sunmaktadir.81

Ebl Zehre, ayetteki kiraat farkliliklarinin anlam boyutuna isaret ettikten sonra
Kadi ez-Zencani’nin ilgili ayeti degerlendirirken -her ne kadar kendisinin bu goriiste
olmadigim 6zellikle belirtse de- Imam Safii ve Imam Malik’in goriisiinii destekleyerek
bu ayetin “miisrikleri buldugunuz yerde 6ldiiriin” hiikkmiindeki ayetle neshedildigini
ileri stirdiigiinii nakleder. Bunun iizerine Saganli alim, Kadi’nin bu iddiasina itiraz
ederek delil olarak getirilen ayetin biitlin mekanlara yonelik umumi bir hiikiim
tagidigini, oysa neshedildigi 6ne siiriilen ayetin yalnizca Mescid-i Hardm’a mahsus
0zel bir hiikiim igerdigini belirtmistir. Ona gére umum ifade eden bir nassin, husus
ifade eden bir nass1 neshetmesi metodolojik olarak miimkiin degildir. Ebli Zehre nin
naklettigine gore Kadi ez-Zencani bu cevap karsisinda sagkinlik yasamis ve Saganlh
alimin bu itirazi, belagat yoniinden de kayda deger bir 6rnek olarak degerlendirilmistir.
Ote yandan Ibn Arabi (6. 638/1240) hem Aayetin acik nassma hem de Mescid-i
Haram’da savagmay1 yasaklayan sahih siinnete dayanarak bu kutsal mekana siginan

kimselerin dokunulmazligi bulundugunu vurgular.86

813 fbn Zencele, Hiiccetii’l-karddt, 127-128; Dani, et-Teysir fi'l-kird dtis-seb, 238; Vasiti, el-Kenz,
2/423; Ibnu’l-Kasih, Sirdcjj ‘I-kari’i’l-miibtedi, 1/161; Niiveyri, Serhu tayyg'beti ‘n-nesr, 2/201,
Nessar, el-Miikerrer, 1/55; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/227; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 52-53; Hatib-i
Ayasofya, Fiiyizii'l-itkdn fi viiciihi’l-Kur’an, 72.

814 Sehreziri, el-Misbdhu 'z-zdhir, 1/119; Dimyati, Ithdf, 1/402; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 1/265.

815 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/582.

816 Eb0l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/582-583.
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Kiraat-i Asere imamlarindan Hamza, Kisai ve Halef, ayet-i kerimedeki “kital”
kelimesini, siilasi babda “J3” seklinde okuyarak “0ldiirmek” anlamiyla

2

yorumlamislardir. Bu kiraate gore ayet “Onlar sizi Oldiirmedikge...” seklinde

anlasilmaktadir. Cogunluk kurra ise kelimeyi miifaale babinda okuyarak fiile karsilikli

b

savasma anlami vermis ve ayeti “Onlar sizinle savasmadikca...” seklinde
degerlendirmistir. Bu baglamda A‘mes, Hamza’nin okuyusuna dilsel bir itiraz
yoneltmis; Hamza ise Arapgada fiillerin ¢ogul sigaya hamledildigi benzer kullanimlari
hatirlatarak kiraatini temellendirmistir.8’

Fiillerin farkli sigalarda okunmasina dair misallere, | JRNS (’b ] V‘“‘“’J ...
G éyetinde818 gecen “;ﬁ&l‘ 31” kelimesinde mevcut olan ihtilaflar da misal olabilir.

Kiraat kaynaklarinda bu kelimenin iki sahih okuyusunun bulundugu belirtilmektedir.

Rubai fiil kalibindan, miifa‘ale babinda “ EANE seklindeki okuyusun Nafi‘, ibn Kesir,

EbG Amr, ibn Amir, Asim, Ebd Ca‘fer ve Ya‘kib tarafindan tercih edildigi; siilasi fiil
kalibinda, elifsiz olarak okunan “r.i;;j” seklindeki kiraatin ise Hamza, Kisai, Halef ve

A‘mes’e nispet edildigi goriilmektedir.®°

Ebl Zehre’ye gore abdest ve teyemmiimii gerekli kilan haller baglaminda

ayette yer alan “v:ifw;ﬁ?” lafz1, diger bir sahih kiraatte “(.3.&3” seklinde okunmus olup,

her iki okuyus da literal anlamda bir temas ifade etmekten ziyade, “kadinlarla cinsel
iliskide bulunma”ya yonelik kinai bir anlatim tagimaktadir. Miifessir, Kur’an’in bu tiir
ifadelerde acik ve dogrudan bir anlatim yerine edep ve nezaket sinirlart i¢cinde kalan

dolayli bir {islubu tercih ettigine dikkat gekmektedir. Bu gergevede “ .»” kelimesinin

de Kur’ani kullanimlarda benzer sekilde cinsel iligkiyi ima eden kinai lafizlar arasinda

yer aldig1 anlasilmaktadir. Miifessirin aktardigina gére Imam Safii, bir lafzin hem

Dimyati, Ithaf, 1/402; Oztoprak, Kur'dn Kiraati, 292.

818 en-Nis4 4/43. “...ya da kadinlara dokunup da -bu durumlarda- su bulamamissaniz...”

819 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’l-Asr, 1/160; Ibn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 234; Ibn Haleveyh,
['rabii’l-kird dti s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1/134; Nisablri, el-Mebsiit, 180; Sehreziri, el-Misbahu z-zdhir,
1/237; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viiciihi’l-kirddti s-seb *, 1/391; Dani, et-Teysir fi’l-kird ati s-
seb, 263-264; Hemedani, Gdyetii’l-ihtisar, 2/464; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/250; Niiveyri, Serhu
tayyibeti 'n-nesr, 2/272; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 1/215; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat,
2/80; Dimyati, Ithaf, 1/483; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 88; Bazml, el-Kirddt ve eseruha fi t-tefsir
ve’l-ahkam, 1/420.
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hakiki hem de mecazi anlamlara ihtimal tasimast durumunda, bu iki anlamin birlikte

Y2y

kastedilmesini caiz gormektedir. Bu ¢ergevede “ -« kelimesi, hakiki anlamiyla “tene

dokunma”y1 ifade edebilecegi gibi, mecazi veya kinai bir kullanim olarak “kadinla
cinsel iliskide bulunma” anlamina da delalet edebilmektedir. Imam Safii’nin bu dilsel
yaklagimi, fikhi hilkkme de yansimis, kendisiyle evlenilmesi cdiz olan ve bulig cagina
ulagmis bir kadina herhangi bir sekilde dokunulmasinin abdesti bozacagi sonucuna
ulagmisgtir.8%°

Ayet, suyun bulunmadigi veya kullanilmasmnm miimkiin olmadig: hallerde
abdest ve gusiil yerine gecen teyemmiim uygulamasina isaret etmekte, bunun yani sira

abdesti bozan durumlara da temas etmektedir. Bu cercevede hades, hakiki®?! ve

hiikmi®?? olmak iizere iki kisimda ele alinmaktadir.82®
Hiikmi hades kapsaminda degerlendirilen kadina dokunmanin abdesti bozup
bozmayacagi meselesi ise fukaha arasinda ihtilaf konusu olmustur. Bu goriis

ayriliginin temelinde, ayette yer alan kiraat farkliligi bulunmaktadir. “{3.«;3” kiraatini

esas alanlara gore fiil, tek tarafli olarak gergeklesen “elle dokunma” anlamini ifade

etmekte olup lafzin hem hakiki hem de mecazi manaya ihtimali s6z konusudur. Bu

sebeple s6z konusu lafiz miiskil kabul edilmistir.8* Kur’an’da “_.»” ve “E;Zl;i” gibi

lafizlarin cinsel iliskiyi kinaye yoluyla ifade eden kullanimlara sahip olmasi da bu

yaklasimi desteklemektedir.82°

Safii mezhebi, “V:MZJ” kiraatini esas alarak dokunmanin abdesti bozacagini

savunmus, lafzin hakiki anlaminin “elle dokunma” oldugunu, mecazi anlaminin ise

820 Eb{l Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/1695.

821 Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani Merginani, el-Hiddye (Istanbul:
Kahraman Yayinlari, 1986), 1/14-15; Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i‘, 1/24-25; Abdurrahman B.
Muhammed B. Iyaz Ceziri, Kitabii'l-fikh ale’l-mezahibi’l-erba’ (Kahire: Darii’r-Reyyan li’t-Tiiras,
1987), 1/79-80.

822 Eb{i Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas Imam Safii, el-Umm (Beyrut: Darii’s-Siiab, 1968), 1/15-
19; Kasani, Bedd’i ‘us-sand’i’, 1/29-30; Merginani, el-Hiddye, 1/15; Vehbe Zihayli, el-Fikhu’l-
Islami ve edilletiihii (Dimask: Darii’1-Fikr, 1989), 1/271-274; Ceziri, Kitdbii'l-fikh ale’l-mezdhibi’l-
erba’, 1/80-84; Ebii’l-Velid Muhammed B. Ahmed B. Muhammed el-Kurtubi Tbn Riisd, Biddyetii 'I-
miictehid ve nihdyetii’ I-muktesid (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-’Tlmiyye, 1988), 1/37-39.

823 Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i, 1/24.

824 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viiciihi l-kirddti s-seb, 1/391.

825 Bu hususun izahi igin bk. Muhammed Ali Sabtni, Revdilii 'I-beyan fi tefsiri dydti’l-ahkdm (Istanbul:
Dersaadet Kitabevi, 1984), 1/478.
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cinsel iliskiyi ifade ettigini belirtmistir. Kelamda aslolanin hakiki anlam oldugundan
hareketle, dokunmanin abdesti bozdugu sonucuna ulasmislardir.8?® Ayrica Ibn
Omer’den rivayet edilen, kisinin esine dokunmasmnin miildimese sayildigma dair
rivayetler bu goriise delil olarak kullanilmistir.3?” Bu dogrultuda Safiilere gore, kadin
ile erkegin birbirlerine dokunmalar1 -sehvet sarti aranmaksizin- abdesti

bozmaktadir.8?® Buna karsilik miifa‘ale babinda okunan “vzl;‘g” kiraati, fiilin karsilikli

gergeklesmesini ifade etmesi sebebiyle cinsel iliski anlamina hamledilmistir. Bu
okuyusta lafzin anlam1 acik ve belirgin olup muhkem kabul edilmektedir.®?® Hz. Ali,
Ebt Misa el-Es‘ari (6. 42/662-63), Evzai (6. 157/774), Amir b. Serahil es-Sa‘bi (61.
104/722) ve Ebl Hanife bu goriisii benimsemislerdir. Hanefi mezhebi, bu kiraati delil
alarak sirf dokunmanin abdesti bozmayacagim savunmustur.8%® Ebii Hanife’ye gore
ayette kastedilen miilamese, cima anlamindadir; el ile dokunma abdesti bozmaz. Hatta
sehvet kastiyla 6pme dahi, akint1 olmadig1 siirece abdesti bozmaz.®3! Hanefiler bu
husustaki kanaatlerini, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hanimlarindan birini dptiikten sonra
abdest almadan namaz kildigina dair rivayetlerle desteklemislerdir.8% Hz. Aise’den
nakledilen bu rivayet,®®® dokunma fiilinin abdesti bozmadigma delil olarak
degerlendirilmistir.8%*

Sonug olarak, s6z konusu ayetteki kiraat farkliligi, mezhepler arasinda abdesti

bozan haller konusunda belirleyici bir rol oynamaistir. “{"i:“/“j” kiraatini esas alan Safii

mezhebine gére dokunma abdesti bozarken, “(.ELQY’” kiraatini tercih eden Hanefllere

826 Razi, Mefdtihu’l-gayb, 5/215-216; Kurtubi, el-Cami* li ahkami'l-Kurdn, 5/223-224; Ebu’l-A‘la
Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’dn, ¢ev. Muhammed Han Kayani vd. (Istanbul: Insan Yaymlari, 1991),
1/363.

827 Ebii’l-Hasen Semsiilislam Imadiiddin Ali b. Muhammed b. Ali Herrési, Ahkdmii 'Il-Kur dn, nst. Abbas
Ahmed el-Baz (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1403), 2/464.

828 Vehbe Ziihayli, et-Tefsiru 'l-miinir fi’'l-akideti ve’s-seriati ve I-menhec (Dimagk: Darii’l-Fikr, 2009),
3/94.

829 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viicithi’l-kirddti 5-seb *, 1/392; Kurtubi, el-Cémi li ahkdmi’l-Kurdn,
5/225; Ebt Bekr Ahmed B: Ali er-Razi Cessas, Ahkamii’I-Kur ’an, ngr. Abdusselam Muhammed Ali
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’IImiyye, 1415), 2/466.

830 Cessas, Ahkamii’l-Kur an, 2/462; Mevdadi, Tefhimu 'l-Kur’dn, 1/363.

831 Kurtubi, el-Cami* li ahkami’l-Kurdn, 5/224; Sileyman Ates, Yiice Kur’dn'in Cagdas Tefsiri
(Istanbul: Yeni Ufuklar, 1989), 2/292; Bazmill, e/-Kirddt ve eseruhd fi t-tefsir ve’l-ahkam, 1/421.

832 Ziihayli, et-Tefsiru ’I-miinir, 3/94.

83 Ebii Abdilladh Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini Ibn Mace, es-Siinen, nsr. Heyet (Kahire:
Daru’t-Te’sil, 1435), 1/168.

834 Bazmil, el-Kirddt ve eseruhd fi t-tefsir ve l-ahkdm, 1/422.
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gore cinsel iliski disinda kalan temaslar abdesti bozmaz. Bu durum, kiraat
farkliliklarinin fikhi hiikiimlerin tesekkiiliinde ne denli etkili oldugunu agikg¢a ortaya
koymaktadir.

Fiillerin farkli bablarda okunmasina dair kiraat ihtilaflarina verilebilecek son
ornek, ... Gs i Gal D8 Gl o G351 1315 ayetinde® yer alan “G1” fiilindeki farklr
vecihlerdir. S6z konusu kelimeye iligkin sahih kabul edilen iki farkli kiraat
bulunmaktadir. Asere imamlarindan yalnizca Ya‘ktb kelimeyi hemzenin meddiyle

“ W seklinde okurken, diger imamlar kelimeyi meddsiz olarak “G;j” seklinde tilavet

etmislerdir.?®® Bunun yami sira kaynaklarda iki farkli siz kiraat zikredilmektedir.
Bunlardan ilki, “¢” harfinin seddesiyle “ﬁ;f” seklindeki okuyus olup Abdullah b.
Abbas, Zeyd b. Ali (5. 122/740), Ebii’l-Aliye er-Riyahi (61. 90/709), Ebti Osman en-
Nehdi (61. 100/718-719), Eban b. Yezid el-Attar (61. 163/779-80 [?]) ve Leys’den
nakledilmistir.2®” Ikinci sdz vecih ise “(a” harfinin kesresiyle “ﬁ;ff” seklindeki

okuyustur ve Hasan-1 Basri, Yahya b. Ya‘mer ve Ikrime’ye nispet edilmektedir.8%

Ebu Zehre, kelimedeki kiraat farkliliklarini ele alirken, “(a” harfinin kesresiyle

okunan saz rivayet disinda, diger vecihleri kiraat imamlarinin isimlerini belirtmeksizin
aktarmakta ve bu {i¢ kiraatin anlam boyutunu degerlendirmektedir. Ona gore birinci

kiraat olan “5;7”, klasik emir anlaminda “talep ve yiikiimliiliik” bildirmemekte, aksine

toplumun miireffeh kesiminde ortaya ¢ikan taskinlik, gevseklik ve bunun sonucunda
fiskin kolaylastirilmasi anlamina gelmektedir. Bu noktada Zemahseri’nin ifadesine atif
yapan miifessir, ayetteki “emir” kelimesinin hakiki anlamda bir buyruk degil, mecazi

bir ifade oldugunu vurgulamaktadir. Ikinci kiraat olan “ﬁ;i” okuyusunun ise

“toplumun ileri gelen azginlarimi yetkilendirmek, onlar1 yonetici konumuna getirmek

85 el-isra 17/16. “Bir iilkeyi heldk etmek istedigimizde oranmn simarmis yoneticilerine (iyiye
yonlendirici) emirler veririz...”

836 Thn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 379; Nisablri, el-Mebsiit, 268; Ibn Ebli Meryem, el-Miidah fi viiciihi I-
kird’at ve ‘ilelihd, 1/752; Vasiti, el-Kenz, 2/537; Niiveyri, Serhu tayyibeti n-nesr, 2/419; Ibnii’l-
Cezeri, en-Nesr, 2/306; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/265; Dimyati, Ithaf, 2/115; Paluvi, Ziibdetii’l-
‘Irfan, 191; Muhammed Emin Efendi, Umdetu I-hulldn, 2/483.

837 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/119; Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 17/404; bn Cinni, el-Muhteseb, 2/16; Ebli
Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 6/17; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 7/330; Dimyati, [thdf, 2/115.

88 [bn Haleveyh, Muhtasar fi sevdzzi’l-Kur’an, 79; Ibn Cinni, el-Muhteseb, 2/17; Eba Hayyan, el-
Bahrii’l-muhit, 6/17; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 7/330.
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ve bdylece onlar lizerinden toplumun bozulmasina imkan tanimak™ anlamini tagidigini

belirtir. Ugiincii kiraat olan “C 41" seklindeki okuyus ise “cok oldu” anlamna

geldiginden, miifessire gore “Allah’in toplumdaki miitrefleri ¢ogaltmasi, bunun
sonucunda fesadin yayilmasi ve nihayetinde s6z konusu toplumun helak edilmesi”
seklinde yorumlanmaktadir. Ebli Zehre, bu ii¢ kiraatin de -ifade ettikleri anlamlar
bakimindan- tutarli oldugunu ve her birinin ayetin baglamina uygun bir yorum imkani
sundugunu belirtmekte, boylece farkli vecihlerin anlamda c¢esitlilik ve zenginlik
839

kazandirdigini ifade etmektedir.

Tefsir ve hiiccet literatiiriinde, ayette yer alan “G 40" fiilinin nehiy kavraminn

karsit1 olarak emir anlaminda kullanildigi, bu baglamda Allah Tedla’nin s6z konusu
belde halkina itaat ve salih amelleri emrettigi, ancak onlarin bu emre muhalefet ederek

giinah isledikleri ifade edilmektedir.®® Ayrica fiilin if‘al babinda “CT” ve tef'il

cod

babinda “LB:;T” seklindeki kiraatleri de zikredilmekte, bu okuyuslara gére mananin,

“onlar1 yonetici ve idareci konumuna getirdik” seklinde anlasildig1 belirtilmektedir.8**

Fiillerin farkli bablarda okunmasina dair 6rnekler dikkate alindiginda, Ebl
Zehre’nin miitevatir kiraatlerle birlikte saz olarak nitelenen kiraat vecihlerine de temas
ettigi ve bu vecihler arasinda ortaya c¢ikan anlam farkliliklarina degindigi
goriilmektedir. Nitekim ele alinan orneklerde, kiraat farkliliklarinin ayetin anlamim
farkli yonlere agtigi, bir kiraatin belirli bir yorumu desteklerken diger bir kiraatin farkl
bir anlam imkani1 sundugu anlasilmaktadir. Ebli Zehre de bu farkliligi g6z oniinde
bulundurarak, kiraat ihtilaflarinin dogurdugu semantik farkliliklar: degerlendirmekte

ve bdylece ayetin birden fazla yorum cercevesinde anlagilmasina katki saglamaktadir.

839 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 8/4352-4353.

840 Ferra, Me ‘ani’l-Kur ’an, 2/119; Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 17/404; ibn Cinni, el-Muhteseb, 2/16; Razi,
Mefatihu’l-gayb, 20/313-315; EbQ Hayyéan, el-Bahrii’l-muhit, 7/24-27; Semin el-Halebi, ed-
Diirru’l-mestin, 7/330.

81 Ukberi, et-Tibyan fi i ‘rabi’l-Kur'an, 2/89; Ukberi, I ‘rabu’l-kirdati’s-sevaiz, 1/780-781; Ebiissutid,
Irsadii’l-‘akli s-selim, 5/162.
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2.2.1.2.4. Fiilin Gaib-Muhatab-Miitekellim Okunmasi ile Tlgili Kiraat

Vecihleri

Fiillerde goriilen kiraat farkliliklarinin bir diger boyutunu, fiillerin gaib,
muhatab veya miitekellim sigalarinda okunmasindan kaynaklanan ihtilaflar
olusturmaktadir. Bu tiir farkliliklar, fiilin sigasina bagli olarak climledeki failin
degismesine yol agmakta, buna bagli olarak tislup farkliliklar1 meydana gelmektedir.
S6z konusu iislup degisimi, belagat ilminde “iltifat” sanati ¢ergevesinde
degerlendirilir. Iltifat, bir ifadenin gaib, muhatab ve miitekellim kipleri arasinda gecis
gostermesi seklinde tanimlanir ve Arap dilinde oldugu gibi Kur’an’in iislubunda da
yaygin bi¢imde kullanilan bir belagat yontemidir.®*? Ayetin hem anlam 6rgiisiinii hem
de i‘rdbim etkileyen bu husus, Ebli Zehre’nin tefsirinde de dikkat ¢ektigi konular
arasinda yer almakta olup, miifessirin degerlendirmeleri kendi eserinden segilecek
ornekler iizerinden incelenecektir.343

Fiillerin gaib ve miitekellim sigalariyla okunmasindan kaynaklanan kiraat
farklihiklarina dair ilk 6rnek, ...aku) " :(J 25 5% V... ayetindeki®* “3% Y7 fiilinde
goriilmektedir. Kiraat kaynaklarinda yer aldigi lizere kiraat-i agsere imamlarindan
Ya‘ktb kelimeyi gaib sigasiyla “Zéj;é; ¥ seklinde okurken, diger kiraat imamlari
mushaf hattinda yazildig1 sekliyle miitekellim sigasindaki “ZS;Z‘: i okuyusunu tercih

etmislerdir.2*® Ayrica Yahya b. Ya‘mer, Said b. Ciibeyr, Ebii Ziir‘a b. Amr b. Cerir el-
Beceli (6l. 91/709), EbG Ubeyde el-Li’li’1 (61. 180/796) ve Harice b. Mus‘ab es-
Siilemi (6l. 168/784) gibi baz1 ravilerden de “15;5; Y seklindeki sdz okuyus

nakledilmektedir.846

842 Konuya dair ayrmtili aciklamalar icin bk. Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 2/84-85; Ismail Durmus,
“[Itifat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2000), 22/152-153;
Kadir Kinar, “Belagatta Iltifat”, Bilimname : Diisiince Platformu 3/8 (Subat 2005), 75-106.

843 By baslik altinda degerlendirilebilecek diger 6rnekler igin bk. Al-i imréan 3/178; el-En‘am 6/22; el-
Enfal 8/38; et-Tevbe 9/104; Yasuf 12/12; el-Isrd 17/2; el-Kehf 18/51; Taha 20/102; el-Furkan 25/17,
19; es-Suara 26/11.

844 el-Bakara 2/285. “...0’nun elgileri arasinda ayirim yapmay1z”

85 fbn EbGi Meryem, el-Midah fi viicihi’l-kird dt ve ‘ilelihd, 1/357; Tbnii’1-Cezeri, en-Negr, 2/237;
Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 1/205; Dimyati, Ithdf, 1/429; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 65;
Kerim, el-Kirdatu’l-Asri’l-Miitevatira, 49; Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii 'l-itkan fi viictihi’l-Kur ’dn, 88.

846 [bnii’1-Enbard, zdhu ‘I-vakf ve’l-ibtida’, 1/560; Sehrezirl, el-Misbahu z-zahir, 1/159.
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Ebl Zehre, so6z konusu fiildeki miitekellim sigasiyla “ofu ¥ kiraatinin

belagatta iltifat sanatina isaret ettigini belirtir. Buna gére metin 6nce Hz. Peygamber
ve miiminlerden hikaye sigasiyla bahsetmekte, ardindan miitekellim sigasina gegerek
iman esaslarindaki ortak duruglarini ifade etmektedir. Boylelikle miiminlerin
peygamberler arasinda ayrim yapmadiklari, bir kismini tasdik edip digerlerini inkar

etmedikleri vurgulanmis olmaktadir. Ebli Zehre’ye gore fiilin gaib formundaki Y
o,u” kiraatinde ise zamir “:ff ” lafzina donmektedir. Her ne kadar “:}Jf” anlam

itibartyla ¢ogulluk ifade etse de lafzen miifret oldugu i¢in zamirin miifret gelmesi Arap
dilinin kaidelerine uygundur. Bununla birlikte baz1 baglamlarda zamirin kelimenin
anlamina uygun sekilde cemi olarak dondiigli de bilinmektedir. Fiilin bu sekilde gaib
sigastyla okunmasi halinde, onceki ciimlenin igerdigi anlamin agik bir bigimde
tekrarlanmasi s6z konusudur; zira 6nceki ifade tiim peygamberlere iman edildigini
bildirmekte, bunun tabii sonucu olarak iman sahasinda peygamberler arasinda ayrim
yapilmamasi gerekmektedir. Ebl Zehre’ye gore buradaki “ayrim yapmama” ilkesi,
peygamberlerin derecelerindeki iistiinliikle ilgili olmayip tamamen iman konusuna
iliskindir.34

Zemahserl de bu ayetteki “25;:&3 Y” ibaresinin Ya‘kib tarafindan “25;':; i
seklinde okundugunu aktarir. Ona gore bu okuyusta fiilin faili “f_}jf” lafz1 oldugundan,

ayeti “dediler” anlamim takdir etmeye gerek kalmaksizin “Hepsi de onun
peygamberleri arasinda ayrim yapmaz” seklinde anlamak miimkiin olmaktadir.84

Bu baglamda, cumhurun kiraatine gore ayetin anlami, “Restl, kendisine Rabb’1
tarafindan indirilene iman etti... (Resil ve miiminler olarak) hepsi, ‘O’nun
elgilerinden hicbirini digerinden ayirt etmeyiz’ dediler” seklinde ortaya ¢cikmaktadir.84°

Bu okuyustan hareketle, ayette gecen “f_éj:éf” fiilinin faili hem Res{l hem de miiminler

olarak anlasilmaktadir. Buna karsilik, Ya‘klb’un kiraatinde fiilin tekil yapida

847 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/1088-1089.
848 Zemahseri, el-Kessaf, 1/331.
849 Hemedani, el-Ferid fi i ‘rabi’l-Kur ani’l-mecid, 1/533.
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okunmasi, failin yalnizca Resil oldugunu gostermekte, boylece ayetin anlami, 6znenin
kapsam1 bakimindan cumhurun okuyusundan ayrismaktadir.8%

Fiil sigalarindaki degisime bagli olarak ortaya ¢ikan kiraat farkliliklarinin bir
diger O0rnegi gaib ve muhatab sigalardaki okumalarda meydana gelmektedir. Bu

Z2 2 7% -

konuya s (45 s 155 Vi Jt ] (g oLy SESTI L go 5T Ayetinde®™! yer
alan 15355 fiilinde goriilmektedir. Kiraat kaynaklarinda yer alan bilgiler bir arada

degerlendirildiginde, kiraat imamlarinmn biiyiik ¢ogunlugunun -Nafi‘, Ibn Kesir, ibn
Amir, Asim, Hamza, Kisai, Ebd Ca‘fer, Ya‘kiib ve Halef- kelimeyi muhatab sigada

“ 53\.;;53” seklinde okuduklari; buna karsilik EbGi Amr, Ibn Abbas ve Miicahid’den ise

fiillin gaib sigasiyla “I ;33‘5;” biciminde okunduguna dair rivayetler nakledildigi

anlasilmaktadir.®%?

Ebl Zehre, ayetin tefsirinde bu iki kiraat vecihine deginmis ve her birine gore

€6 w 99

ortaya ¢ikan yorumu aktarmistir. Buna gore fiilin “<” harfiyle okunmasi, muhataba

yonelik bir hitap iislubu tagimakta olup “O’ndan bagka kendinize bir vekil edinmeyin”

seklindeki anlam1 desteklemektedir. Fiilin “s” harfiyle gaib sigada okunmasi hélinde

ise anlam, “Allah, Musa’y1 (a.s.) Isrdilogullarina, Allah’tan baskasim veli ve rab
edinmesinler diye bir rehber kild1” seklinde olmaktadir. Ebli Zehre nin
degerlendirmesine gore her iki kiraat de miitevatir ve meshur kiraatler arasinda yer
almakta olup anlam bakimindan gegerli te’viller sunmaktadir.>

Konuya dair verilebilecek diger bir 6rnek ise miitekellim (birinci tekil sahis -

“ben”) ve muhatap (ikinci tekil sahis - “sen”) sigalariyla okunan M\ .Joui S G

Sy ayetindeki®* 5™ fiilinde goriilen kiraat farkliligidir. Kiraat kaynaklarinda

80 Unal, Kur’dn’in Anlagilmasinda Kiraat Farkliliklarimin Rolii, 260.

851 el-Isra 17/2. “Miisa’ya kitabi verdik ve “Benden baskasina giivenip dayanmaym” diyerek o kitabi
Israilogullari’na bir hidayet rehberi kildik.”

82 Tbn Haleveyh, I vabii’l-kird ati s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1, 363; Ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 396-397;
Sehreziirl, el-Misbahu z-zahir, 1/512; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viiciihi 'l-kirdati s-seb *, 2/42;
Dani, et-Teysir fi’l-kird dti 5-seb ', 341; Hemedani, Gdyetii’l-ihtisdr, 2/544; ibn Eba Meryem, el-
Midah fi viictihi’l-kird "dt ve ‘ilelihd, 1/748; Niiveyri, Serhu tayyibeti n-nesr, 2/418; Ibnii’l-Cezeri,
en-Negr, 2/306; Dimyati, [thdf, 2/113-114; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 190; Muhammed Emin Efendi,
Umdetu’l-hullan, 2/482.

853 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 8/4330.

84 el-Kehf 18/51. “...Ben yoldan gikaranlari yardimci edinecek degilim.”
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belirtildigine gére Ebli Ca‘fer ve Hasan-1 Basri, kelimedeki zamiri muhatab sigasina

cevirerek (5 seklinde okumuslardir. Buna karsilik diger kiraat imamlarinin
tamamu, kelimeyi miitekellim sigasinda “=:S™ olarak kiraat etmislerdir.?5

Ebl Zehre, s6z konusu kelimenin iki farkli sekilde okundugunu ifade ederek

os

her bir kiraate gore ayetin mana cercevesini agiklamaktadir. Buna gore “c.:S™

seklindeki miitekellim okuyusunda zamir “ben” anlamina gelmekte ve ifade, “Her seyi
yaratan ve her seyi bilen benim, bu sebeple saptiranlar1 kendime yardimci edinmem
diisiiniilemez” anlamini tagimaktadir. Bu te’vile gore Yiice Allah, yaratma ve yonetme
fiilllerinde hicbir varliga ihtiyac duymadigi gibi, ozellikle hidayet vermeyen ve
insanlar1 saptiran kimseleri destek¢i edinmesi zatina yakismaz. Miifessire gore, fiilin

(5 seklinde muhatap sigasiyla okunmasi halinde ise hitabin Hz. Peygamber’e

yoneldigi anlasilmaktadir. Bu durumda ayetin anlami, “Ey Muhammed! Saptiranlari
kendine yardimci edinmen uygun olmaz, onlarin hosnutlugunu gozeterek destek
arayisina girmemelisin. Ayrica Rablerinin rizasini1 kazanmak i¢in sabah aksam dua
eden miiminleri yanindan uzaklastirma” seklinde yorumlanmaktadir. Ebl Zehre,

5 seklindeki sahih okuyusta Allah’in saptiricilarin niteliklerini vurgulamak {izere
zamir kullanmayip dogrudan “M\” lafzin1 tercih ettigine dikkat ¢ekmekte ve

bunun, s6z konusu grubun temel vasfi olan “saptirma” fiilini belirginlestirdigini ifade
etmektedir. Nitekim Iblis’in “Elbette onlarin cogunu saptiracagim!”®®® seklindeki

s6zii de bu vasfin mahiyetini yansitmaktadir.®®’

Zemahseri, <35 (3 kelimesinin fetha ile “C28 (3 / sen ... -madin” seklinde

okunabildigini aktarir. Bu kiraate gore hitap Hz. Peygamber’e yoneliktir ve anlam,

“Senin onlar1 kendine destek¢i edinmen veya onlarla Gviinmeyi diisiinmen uygun

degildir” seklinde yorumlanir.8%

85 Tbn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 420; Sehreziri, el-Misbdhu z-zdhir, 1/533; Mekki b. Ebi Talib, el-
Kesf an viictihi’l-kirddti s-seb *, 2/65; Niiveyri, Serhu tayyibeti 'n-nesr, 2/432; Dimyati, Ithdf, 2/139;
Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 2/498; Kadi, el-Biidiru z-zdhire, 192.

856 Sad 38/82.

857 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4544.

88 Zemahseri, el-Kessdf, 2/728.
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Fiilin gaib, muhatab ve miitekellim sigalarda okunmasindan kaynaklanan

kiraat farkliliklarina dair son ornek, ... =S & 4a55) (Geuls i3 ©Jass ... ayetinde®®®

yer alan ‘% )1;.;5” ve < ;;'3” fiillerinde goriilmektedir. Kiraat kaynaklarinda yer alan

- 20 4

bilgilere gore Ibn Kesir ve Ebd Amr, her iki fiili de gaib sigada “& Jas” ve < sise”

seklinde okumus; Nafi‘, ibn Amir, Asim, Hamza, Kisai, Eba Ca‘fer, Ya‘ktb ve Halef
ise muhatab sigada “& a5 ve ¢ sa55” bicimindeki okuyusu tercih etmislerdir.°

€C w9

Ebli Zehre’ye gore ayette meshur olan kiraat, fiillerin “<” harfiyle muhatab
sigada okundugu “% slas5” ve ) 52557 kiraatidir. Bununla birlikte, her iki fiilin de “s”

harfiyle gaib sigada okunmasina dayanan miitevatir bir kiraat vecihinin bulundugunu

T -

da belirtmektedir. Miifessire gore “sa=” ve ;5.;';” seklindeki okuyuslarda,

Yahudilerden iiglincii sahis olarak sz edilmesi suretiyle bir iltifat sanati sz
konusudur. Bu islup degisikligi, onlarin Tevrat’1 tahrif etmeleri ve hiikiimlerini
gizlemeleri sebebiyle kinanmalarini siddetlendirmek ve yaptiklari fiilleri tahkir etmek
amaci tasimaktadir. Miifessir ayrica ayetin Mekki veya Medeni olusu konusunda
ihtilaf bulundugunu, ancak tercih edilen goriisiin ayetin Mekki oldugu yoniinde
oldugunu ifade eder. Zira ayette muhatap alinan kesim, kendilerine indirilen vahyi

gizleyen ve ilahi hiikiimleri degistiren Yahudilerdir. Ayette gecen “;r'r?‘;;” lafzi,

onlarin bir kismini agikladiklari, bir kismini ise gizledikleri Tevrat sahifelerini ifade
etmektedir. Miifessire gore ayetin indirilis gayesi, “Allah higbir besere bir sey
indirmemistir” seklindeki iddiayr reddetmektir. Bu baglamda, fiillerin giib sigada
okunmasi, Yahudilerin tahrif ve gizleme fiillerini daha sert bir iislupla elestirmeye
yonelik belagi bir tercih olarak degerlendirilmelidir.®6!

Fahreddin er-Razi, Tefsir-i Kebir’inde ayette muhatab sigasiyla yer alan

% }1;;,5” fiilinin Eb Amr ve Ibn Kesir tarafindan gaib sigasiyla @ }1:?{:” seklinde

89 e]-En‘am 6/91. «...Siz onu kagitlara yazip (istediginizi) agikliyor, cogunu da gizliyorsunuz...”

80 [bn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 263; ibn Haleveyh, I rabii’l-kird ati s-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1/164; ibnii’l-
Enbari, [zdhu’l-vakf ve’l-ibtidd’, 2/640; Dani, et-Teysir fi'l-kird dti’s-seb‘, 279; Vasiti, el-Kenz,
2/470; Niiveyri, Serhu tayyibeti’'n-nesr, 2/306; Nessar, el-Miikerrer, 1/119; Ibnii’l-Cezeri, Serhu
Tayyibeti'n-Negsr, 1/290; Dimyati, [thdf, 1/537; Muhammed Emin Efendi, Umdetu I-hullan, 1/300.

81 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2586-2587.
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okundugunu belirtir. Bu okuyusa gére ayni dyette gegen “(sis” ve “0sase” fiilleri de

gaib sigasinda degerlendirilmistir. Razi, bu tercihi, ayetin baglaminda gaib sigasinin
kullanilmasina dayandirmakta; buna karsilik muhatab sigasiyla okuyanlarin ise delil
olarak ayetin ilerleyen kismuindaki “I sk VJ G ;..il.i;}” ifadesini ileri siirdiiklerini

aktarmaktadir.®6?

2.2.1.2.5. Haber ve insa Yapisindaki Kiraat Vecihleri

Kiraatler arasindaki ihtilaf tiirlerinden biri, baz1 fiillerin emir, nehiy veya
muzari kaliplarinda okunmasindan kaynaklanmaktadir. Arap dili belagatinda climleler,
mean] ilmi ¢ercevesinde haber ve inga olmak iizere iki ana kisimda ele alinmaktadir.®63
Anlam bakimindan dogru ya da yanlis olma olasilig1 tasiyan ve bir hiikiim bildiren
sozler haber,?®* bu ihtimali tasimayan ve bir talep, emir, nehiy, temenni veya sart ifade
eden sozler ise insa olarak tammlanmaktadir.2%® Bu noktada, belagat ilmindeki haber
kavram1 ile nahiv ilmindeki haber teriminin birbirinden farkli anlamlarda
kullanildigina dikkat edilmelidir. Zira belagatta haber, insanin karsit1 olarak kelamin
temel iki tiriinden biri kabul edilirken; nahiv ilminde haber, isim ciimlesinin
unsurlarindan biri olup miibtedanin tamamlayicis1 konumundadir.8%® Meani ilminde
insa ise, sdylenen sdzde hiikmiin dogruluk veya yanlislik ihtimali bulunmayan; emir,
nehiy, soru, temenni, nida ve benzeri anlamlar tasiyan ifadeler seklinde

tamimlanmaktadir.2®’ Bu ayrimi somutlastirmak amaciyla su &rnekler verilebilir:

“Osman ders c¢alisti.” ifadesi, dogrulanabilir veya yalanlanabilir bir hiikiim

862 Raz1, Mefatihu I-gayb, 13/64.

863 Ebii’l-Meali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahman b. Omer b. Ahmed Kazvini, el-izdh fi
‘ulimi’l-beldga, thk. Muhammed Abdiilmiin‘im Hafaci (Beyrut: Daru’l-Cil, ts.), 1/55; Mustafa
Irmak, Arap Beldgatinda Haber-Insd Meselesi (Istanbul: Marmara Universitesi, 2011), 49; Ismail
Durmus, “Meani”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2003),
28/206-207.

84 Siiyati, el-Ithkdn, 3/257; Kazvini, el-Izéh fi ‘uliimi’l-beldga, 1/130; Nusrettin Bolelli, Beldgat
(fstanbul: M.U. lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlar1, 2016), 189; Irmak, Arap Beldgatinda Haber-Insd
Meselesi, 57.

85 Kazvini, el-Izdh fi ‘ulimi’l-beldga, 1/22; Ismail Durmus, “insa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/334-337; Irmak, Arap Beldgatinda Haber-Insd
Meselesi, 56-300.

86 Kazvini, el-Izdh fi ‘uliimi’l-beldga, 1/24; Ahmet Matlib, Mu ‘cemu’l-mustalahdti’l-beldgiyye ve
tatavwurihd (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 2007), 478-479; Irmak, Arap Beldgatinda Haber-Inga
Meselesi, 56.

867 Ciircant, et-Ta ‘rifdt, 42; Bolelli, Beldgat, 229; Irmak, Arap Belagatinda Haber-Insi Meselesi, 126.
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bildirdiginden haber ciimlesi niteligi tagimaktadir. Buna karsilik “Osman ders ¢alis.”
ifadesi ise bir talep igerdigi i¢in insa ciimlesi kapsaminda degerlendirilir. Zira bu ifade,
muhtevasi itibariyla dogrulanmasi veya yalanlanmasi miimkiin olan bir durumu ya da
olguyu haber vermemektedir.2® Reca, soru, emir, nehiy ve nida gibi anlamlar iceren
ifadeler de insa ciimlelerinin baslica tiirleri arasinda yer almaktadir.8%® Kiraat ilminde
goriilen ihtilaflarin bir kismi1 da ayetlerin haber ya da insd bigimine gore telaffuz
edilmesinden meydana gelmektedir. Anlam tizerinde belirgin etkiler doguran bu tiir
kiraat farkliliklarina, Muhammed EblO Zehre’'nin Zehretii t-tefdsir adli eserinden
secilen 0rnekler ¢ercevesinde deginilecektir.

Haber ve inga formundaki kiraatler hususuna 6rnek teskil eden ayetlerden biri

L)

870

Py V..MJ.:\ rl}; u" \33.3':31}... ayetinde yer alan “bj.é:?l}” fiilidir. Kiraat

kaynaklarinda, Ebli Zehre’nin imam isimlerini tek tek zikretmeksizin naklettigi bu

kelimeye dair farkli okuyuslar bulundugu goriilmektedir. Buna gore, fiilin “t” harfi
kesre ile emir (insd) biciminde ! ;355\3” seklinde okunmus olup, bu kiraat ibn Kesir,

EbG Amr, Asim, Hamza, Kisai, Eb Ca‘fer, Ya‘kab, Halef, Tbn Muhaysin ve A‘mes
tarafindan telaffuz edilmistir. Buna karsilik fiilin “c harfinin fethasiyla haber

kalibinda “I535515 seklindeki okuyusu ise Nafi‘ ve ibn Amir’e nispet edilmektedir.67*

Her iki kiraati de aktaran miifessir, lafzin emir sigasiyla I 33.3':35” seklinde

okunmasinin yani sira haber sigasiyla I }3;.3‘ 37 seklinde de rivayet edildigini

belirtmektedir. Ebl Zehre’ye gore her iki okuyusta da s6z konusu fiil, ayette gegen

“GL;;,-” fiilline atfedilmektedir. Bununla birlikte fiilin haber veya insd kalibinda

okunmasi, ayetin anlaminda dogrudan bir farklilik meydana getirmektedir. Nitekim

88 Ayrica Arap belagatinda haber ve ingd ciimleleriyle ilgili ayrmtili bilgi igin bk. Irmak, Arap
Beldgatinda Haber-Insa Meselesi, 56-300.

89 Kazvini, el-Izdh fi ‘uliimi’l-beldga, 1/135-148; Matlib, Mu ‘cemu’l-mustalahati’l-beldgiyye ve
tatavvurihd, 195-196.

870 e]-Bakara 2/125. “...Siz de Ibrahim’in makamindan kendinize namaz kilacak bir yer edinin...”

871 [bn Miicahid, Kitdbii 5-seb ‘a, 170; Ezheri, Me ani’l-kirdat, 1/174; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf an
Viiciihi’l-kirdati s-seb, 1/263; Tbn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 113; Ebl Ali el-Farisi, el-Hiicce,
2/220; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/222; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti n-Nesr, 1/185; Dimyati, Ithaf,
1/385; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 45; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/129; Hatib-i
Ayasofya, Fiiyizii'l-itkan fi viicihi’l-Kur’an, 62.
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fiilin haber sigastyla I 51'\;'513” seklinde okunmasi1 halinde ayetin anlami, “Biz oray1

insanlar i¢in toplanma ve giiven yeri kildik, onlar da Makam-1 Ibrahim’i namazgah

edindiler” seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Emir sigasiyla I 33§5l3” seklindeki okuyusta

ise bir talep climlesinin bagka bir talep ciimlesine atfedilmesi s6z konusudur. Her ne

kadar “Ca> fiili sekil itibariyle mazi ve haber ifade etse de mana bakimindan talep

ve emir anlami tasimaktadir. Bu durum, Yiice Allah’in Beyt’i insanlar i¢in kendisine
yonelecekleri, siginacaklar1 ve namazlarinda daire seklinde etrafin1 kusatacaklari bir
toplanma alan1 olmasini istemesi ve buna bagli olarak Makam-1 Ibrahim’in namazgah
edinilmesini emretmesiyle agiklanmaktadir.8’2

Kiraatlerin farkli yapilarla okunmasi, ayetin anlaminda dogrudan bir

farklilagmaya yol a¢maktadir. Nitekim fiilin haber sigasiyla “I ;2\;'5‘3” seklinde

okunmasi hélinde ayetin anlami, “Onlar da (Hz. Ibrahim’in soyu) Makam-1 Ibrahim’i
bir namaz yeri edindiler.” seklinde anlasilmaktadir. Buna karsilik fiilin inga (emir)
sigastyla “I 33\3'5\}” seklinde okunmasi durumunda ise ayet, dogrudan muhataplara
yonelik bir talep ifade etmekte ve “Siz de Makam-1 Ibrahim’i bir namaz yeri edinin.”
anlamini kazanmaktadir.®”3

Sahih kiraatler arasinda yer alan bu iki okuyusun tercihi hususunda alimler
farkli degerlendirmelerde bulunmuslardir. Dilci  kimligiyle temayiiz eden
miifessirlerinden Ferra, so6z konusu iki kiraati hem dil hem anlam bakimindan isabetli
gormektedir.®’* Buna karsilik Taberi, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen sahih

rivayetleri esas alarak fiilin emir sigasiyla ! ;i'\é-ﬂ 37 seklinde okunan kiraatini tercih

875

ettigini belirtmektedir.°”> Mekki b. Ebi Talib ise bu gerekceye ilaveten, kurranin

cogunlugunun s6z konusu kiraati benimsemesini ve bu okuyusun farkl tariklerle Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) ve Hz. Omer’e (r.a.) isnad edilmesini tercih sebebi olarak

zikretmekte, dolayisiyla insa yapisindaki kiraati daha giiclii kabul etmektedir.87®

872 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 1/397-398.

873 Ton Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 113; Unal, Kur’dn’in Anlasiimasinda Kiraat Farkliklarinin Rolii,
266; Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi, 124.

874 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/77.
875 Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 2/30-33.
876 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viicithi’l-kirddti s-seb, 1/264.
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Miifessirler, ayette gecen mezkir fiilin farkli kiraat vecihleriyle okunmasinin,
anlam iizerinde belirleyici bir etkiye sahip oldugunu ifade etmislerdir. Buna gore

kelimenin emir (insd) sigasiyla I ;35;5\}” seklinde okunmasi halinde ayet, dogrudan

muhataplara yonelik bir talep igermekte olup mana, “Siz de Ibrahim’in makamindan
bir namaz yeri edinin.” seklinde olmaktadir. Bu okuyusta hitap unsuru 6ne ¢ikmakta
ve ilahi emrin dogrudan muhataplara yoneltildigi goriilmektedir. Fiilin haber (ihbar)

yapisinda “| 33;'5 I3 seklinde okunmas1 durumunda ise ayet, ge¢gmiste ger¢eklesmis bir

durumu bildiren haber ciimlesi hiiviyeti kazanmakta ve mana, “Onlar da Ibrahim’in
makamini namazgah edindiler.” seklinde ortaya c¢ikmaktadir.®”” Bu okuyusta ise
tarihsel bir uygulamanin aktarilmasi s6z konusudur. Dolayisiyla haber ve insa yapilari
arasindaki bu kiraat farkliligi, ayetin hem {slubunu hem de anlam yoniinii
cesitlendirmekte, belagat acisindan da metne zenginlik kazandirmaktadir.

Haber ve insa yapisinda okunan kiraatlere dair diger bir 6rnek, g:d/\} S YL

Ll e i Jes ol d 505 Y3 Gl ayetinde®™ gegen <5UaS Y™ fiilinde

goriilmektedir. Bu kelimeye iliskin kiraat farkliliklari, cimlenin haber veya insa
yapisinda anlasilmasina dogrudan etki etmektedir.

Kiraat kaynaklarinda, mezkir kelimeyi ibn Kesir ve Ebti Amr, Ya‘kib, ibn

Muhaysin ve Yezidi, s6z konusu fiili haber sigasinda merfii olarak “3@ Y” seklinde
okumuglardir. Bu okuyusta “‘J”, nefiy edati konumunda olup climle lafzen haber

yapisindadir. Bununla birlikte, zararin nefyedilmesi, hiikiim itibariyle zararin
yasaklanmasini gerektirdiginden, climle anlam bakimindan nehiy ifade eden ingai bir

muhteva tasimaktadir. EbG Ca‘fer ise “y” harfini tahfif ve iskan ile “)L.a: N seklinde

okumustur. Diger kurrd da kelimeyi metinde yer aldigi ilizere nehiy anlaminda
okumuslardir. Bu okuyus, Ibn Abbas ve ibn Mes‘id’a nispet edilmekte olup fiilin

nehiy sigasinda kullanilmasi sebebiyle idgamli halinin harekesi de nehiy fiiline uygun

877 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 2/30-33; Zemahseri, el-Kessaf, 1/185; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz,
1/207; Kurtubi, el-Cami * li ahkami’l-Kuran, 2/110-112; EbG Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1/552-553;
Ebiissutid, frsadii’I- ‘akli s-selim, 1/157.

878 e]-Bakara 2/233. “...Ne ana gocugu yiiziinden zarara ugratilsin ne de babasi gocugundan dolay1 zarar
gorsiin. Kendisine miras kalan kimseye de benzer yiikiimliilikk vardir...”
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olarak fethali gelmistir. Bu kiraatte yasaklama anlami, lafzen ve dogrudan ifade
edilmis olmaktadir.8"®

Ebl Zehre’ye gore ayette gecen “)L.m Y” fiili, zarar anlamina gelen ) 2117

kokiinden tiiremis olup miifa‘ale babindandir. Kelime, zararin reddedilmesini ifade

eden 1a-i nafiye ile haber kalibinda “il;é_{’ ¥” seklinde merfd olarak okunmustur. Bu

durumda zararin nefyedilmesi, aynt zamanda onun yasaklanmasini da zorunlu

kilmaktadir. Miifessire gore, fiilin 14-i nahiye ile “,,Lm v seklinde mecziim okunmasi

da rivayet edilmistir. Her ne kadar lafzen iki sakin harf bulunmasa da vasil halinde “iki
sakin harfin bir araya gelmesinden kaginmak gerekir” kaidesine gore burada sakin

harfin, fetha ile harekelendirildigi goriilmektedir. Ayrica kelimenin siiktin ile “as Y7

seklinde okunmasi da acik bir nehiy anlami tagimaktadir. Miifessir, fiilin miifa‘ale
babindan mechill kalipta degerlendirilmesini de miimkiin gérmekte, ancak her iki
takdirde de mananin degismedigini belirtmektedir. Buna gore ayet, anne ve babadan
her birinin, ¢ocuk sebebiyle birbirine zarar vermesinin ya da ¢ocuga duyulan sefkat
gerekce gosterilerek taraflardan birinin zarara ugratilmasinin caiz olmadigini ifade
880

etmektedir.

Tefsir kaynaklarini inceledigimizde, “90a5 ¥” ifadesine dair kiraat

farkliliklarinin anlamda bir ¢eliskiye yol agmadigi, bilakis hiikkmiin kapsamim
pekistiren bir islev gordiigli anlasilmaktadir. EbGi  Zehre’nin bu konudaki
degerlendirmeleri, klasik miifessirlerin yaklasimlariyla tutarlilik gostermekte, fiilin
haber veya nehiy sigasiyla okunmasi, nihai olarak anne ve babanin ¢ocuk sebebiyle
birbirine zarar vermesinin kesin bi¢imde yasaklandigi ortak sonucuna

ulastirmaktadir.88

879 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’l-Asr, 1/94; Ibn Zencele, Hiiccetii’'l-kirddt, 136; Dani, et-Teysir
fi’l-kard ati’s-seb ‘, 239; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/227; Dimyati, Ithdaf, 1/409; Paluvi, Ziibdetii’l-
‘Irfan, 57; Muhammed Emin Efendi, Umdetu I-hulldn, 1/143.
80 Ebq Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/810.
881 Taberd, Cdmi ‘u’l-beydn, 5/46-47; Razi, Mefatihu l-gayb, 6/103-104; Kurtubi, el-Cami* li ahkdmi’l-
Kuradn, 3/167-168; Semerkandi, Bahrii’l- ‘uliim, 1/179.
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i & U}ZI ayetinde®®? yer alan “;:i;;j}” fiillinde goriilen kiraat ihtilafidir. Kiraat

Haber ve insa yapisinda okunan kiraatlere dair son 6rnek l:u J..»Nl

|

imamlarmin ¢ogunlugu, kelimeyi yazildig1 gibi cezmli bicimde okuyarak fiildeki lam
harfini emir edat1 kabul etmislerdir. Buna karsilik Hamza ve A‘mes, kelimeyi “J”

[P

harfinin kesresi ve “¢” harfinin fethastyla “FK;;J)” seklinde manstb okumuslardir.®%

Ayrica kaynaklarda, “;3;{4 :'j}” seklinde nakledilen ve Ubey b. Ka‘b’a nispet edilen

s4z bir kiraatin de bulundugu belirtilmektedir.%4

Ebl Zehre, ilgili ayette birden fazla kiraat bulundugunu belirtmekle birlikte
degerlendirmesinde iki vecihe odaklanmaktadir. Bunlardan ilki, Imam Hamza’ya

nispet edilen ve fiilin “;,K;;J/}” seklinde manstib okundugu kiraattir. Miifessire gore bu

okuyusta 1am harfi, ta‘lil (sebep bildirme) anlami tasimakta ve onceki ayetle anlam
iliskisi kurmaktadir. Bu kiraate gore dyetin manasi, Allah Teala’nin Hz. {sd’ya (a.s.)
hidayet ve nur iceren, Tevrat’1 tasdik eden ve muttakiler igin 6giit olan Incil’i
vermesinin, incil ehlinin Allah’n onda indirdigi hiikiimlerle hiikkmetmeleri amaciyla
gerceklestigi seklinde anlasilmaktadir. EbGi Zehre, bu kapsamda Incil ehlinin Hz.
Isa’dan Hz. Muhammed’in (s.a.v.) gonderilisine kadar olan dénemi kapsadigmi ve
nasih bir seriat gelinceye kadar dnceki seriatla amel etmenin vacip oldugunu ifade

etmektedir. Ikinci kiraat ise, fiilin “;i;::j}” seklinde cezmli okunmasidir. Bu durumda

lam harfi emir edati olup ciimle agik bir ingd yapisi kazanmaktadir. Ancak bu okuyusta,
keladmin baglami geregi mahzuf bir s6ziin takdir edilmesi gerektigi ifade edilmektedir.
Ebi Zehre’ye gore burada takdir edilen ifade, Tevrat ehline hitap eden 6nceki ayete®®

uygun bi¢imde, “dedik ki” anlamindaki “CI5” lafzidir. Buna gbre mana, “Biz de dedik

882 e]-Maide 5/47. “Incil’e tabi olanlar da Allah’in onda indirdikleriyle hijkmetsinler...”

83 Tbn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 244; Ibn Zencele, Hiiccetii I-kirddt, 227-228; Mekki b. Ebi Talib, el-
Kesf “an viicithi’l-kirdatis-seb ', 1/410; Dani, et-Teysir fi’l-kird dti’s-seb”, 269; Vasiti, el-Kenz,
2/459; Tonu’1-Kasih, Sirdcii 'I-kdri’i'I-miibtedi, 1/200; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/254; 1bnii’l-Cezeri,
Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/219; Dimyati, [thaf, 1/508; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 101; Muhammed
Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/277.

884 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 10/375; Nehhas, I’rdbii’l-Kur’dn, 1/270; ibn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-
kirdatis-seb°, 1/131; Ibn Side, [ rabu’l-Kur'dn, 3/419; Zemahseri, el-Kessdf, 1/639; Ibn Atyye, el-
Muharreru’l-veciz, 2/199; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 4/286.

885 e]-Maide 5/45. “Tevrat’ta Israilogullari’na, “Cana can, gdze goz, buruna burun, kulaga kulak, dise
dis...”
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ki; Incil’e inananlar hiikmetsinler” seklinde olur. Bu takdire gére Incil ile amel
edilmesi, Kur’an’in niizllinden oOnceki doneme ait bir ylkimlilik olarak
anlasilmaktadir.38

Mezkir ayetin kiraati ve buna bagl anlam yonelimleri, miifessirler ve kurra
arasinda farkli degerlendirmelere konu olmustur. Bu ihtilaf, esas itibariyla 1am harfinin
fonksiyonu etrafinda sekillenmekte ve iki temel okuyus ekseninde ele alinmaktadir.

Birinci okuyus, Hicaz ve Basra kurrasi ile baz1 Kafeli kurra tarafindan tercih
edilen ve lamin siikinlu oldugu lam-1 emir kiraatidir. Bu okuyusa gore ayet, Allah
Teala’nin  Incil ehline, kendilerine indirilen kitapta yer alan hiikiimlerle
hiikkmetmelerini emrettigini bildirmektedir. Taberl, bu kiraate gore ayetin sz
diziminde bir hazfin bulundugunu, ancak baglamin bu hazfi agikca gosterdigini
belirtir. Buna gore takdiri anlam, “Biz Isa’ya Incil’i verdik... ve onun ehline, Allah’in
Incil’de indirdigiyle hiikmetmelerini emrettik” seklindedir.28” Ebd’l-Leys es-
Semerkandi ve Hazin de bu okuyusu, incil indirildigi sirada verilen ilahi bir emrin
haber verilmesi olarak degerlendirmislerdir.®8®

Ikinci okuyus ise, basta Hamza olmak iizere baz1 Kiifeli kurra tarafindan tercih
edilen ve lamin kesreli okundugu lam-1 ta‘lil (1am-1 key) kiraatidir. Bu okuyusta fiil
mansib kabul edilmekte ve anlam, “Biz ona Incil’i verdik ki, Incil ehli Allah’in onda
indirdigiyle hiikkmetsin™ seklinde kurulmaktadir. Miifessirlerin bir kismi, bu kiraatte

lamin sebep ve gaye bildirdigini, dolayistyla Incil’in verilme hikmetlerinden birinin

de onunla hiikkmedilmesi oldugunu ifade ederler.®3® Ubeyy b. Ka‘b’a nispet edilen u‘ﬁ

;i;_}}” kiraati de bu anlam yoniinii destekler nitelikte olup, Arap dilinde emre bagl

“” edatinin kullanimina 8rnek teskil etmektedir.%°

Miifessirlerin bir kismi ve bazi ehl-i me ani alimleri, ayette yer alan bu emrin
Kur’an’in niizGliinden sonraki Hristiyanlar1 da kapsayip kapsamadigi meselesini

ayrica ele almistir. Bu noktada iki yaklasim 6ne ¢ikmaktadir. Bir goriise gore, emir

86 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2220-2221.

87 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 10/374.

88 Hazin, Liibabii t-te 'vil fi me ‘Gni t-tenzil, 2/50; Semerkandi, Bahrii’l- ‘uliim, 1/418.

89 fbn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/199; Beydavi, Envdru t-tenzil, 2/331; Hatib es-Sirbini, es-
Sirdcii’I-miinir, 1/378; AlGsi, Rithu’l-me ‘ant, 3/319; Tantavi, et-Tefsiru’l-vasit, 1/1284.

890 Taberi, Cdami ‘u’l-beydn, 10/374; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/199; Beydavi, Envdru t-tenzil,
2/331; Hazin, Liibabii t-te 'vil fi me ‘ani t-tenzil, 2/50; Alasi, Riuhu’l-me ‘dni, 3/319.
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yalnizca Hz. Isa’dan Hz. Muhammed’in (s.a.v.) gonderilisine kadar olan dénemi
kapsamakta; Islam’in gelisiyle dnceki seriatlarin hiikkmii sona ermektedir. Diger bir
yaklasima gore ise, Kur’an sonrasinda Hristiyanlara yonelik hitabin muhtevasi,
Incil’de yer alan Hz. Muhammed’in niibiivvetine iman edilmesi emrine yoneliktir. Bu
durumda, Hz. Muhammed’e iman eden kimse, gercekte incil’de yer alan hiikiimle
891

amel etmis sayilmaktadir.

Allsi, “ria;)}” ifadesine dair yorumunda, erken donem miifessirlerinin

(6zellikle Taberi, ibn Atiyye ve Beydavi) kiraat ve nahiv temelli agiklamalarii bir
araya getirerek meseleyi ¢ok yonlii bicimde ele almistir. Bununla birlikte, nesih
meselesini yorumunun merkezine yerlestirmesi ve Hamza kiraatini ayrintili dilsel
gerekcelerle temellendirmesi, onun yaklasimini dnceki agiklamalardan ayiran temel
hususlardir.8%? Bu yoniiyle Alisi’nin degerlendirmeleri, ayetin yalnizca dilsel ve kiraat
temelli bir tartigma alan1 olmadigini, ayn1 zamanda seriatlarin birbirleriyle iliskisini de
dogrudan ilgilendirdigini gdstermektedir. Nitekim bu gercevede ayet, incil’in Tevrat’1
genel olarak tasdik etmekle birlikte baz1 hiikiimlerini neshettigi kabulii dogrultusunda
yorumlanmustir. Buna gore, Incil’in agik¢a helal kildig1 hususlar disinda kalan Tevrat
hiikiimleriyle amel edilmesi de gergekte Incil’le amel etmek anlamia gelmektedir.8%
Bu yaklagim, Incil’in Tevrat gibi ayrmtili ve miistakil bir seriat ihtiva ettigini ileri siiren
degerlendirmelerin zay1fligin1 ortaya koymaktadir.

Ayetin devaminda yer alan 3 yiwG! o L R SH] G (S.w o %37 ifadesi
ise, miifessirlerin bir kismina gore onceki emrin te’kidi mahiyetindedir.2% Nitekim
Allah Teala, ayni uyarty1r Yahudiler ve Hristiyanlar hakkinda farkli lafizlarla tekrar
ederek, ilahi hiikiimlere muhalefetin kiifiir, zulim ve fisk gibi agir sonuglara yol
actigini acikca ortaya koymustur.

Ebl Zehre, tefsirinde miitevatir kiraatlere yer vermekle birlikte, bu kiraatlerin

ayetin anlamina etkisini esas alarak bir tercihte bulunmaktadir. Bu baglamda bazi

ayetlerde mevcut olan biitiin miitevatir kiraatleri ayrintili bicimde zikretmek yerine,

891 Beydavi, Envdru t-tenzil, 2/331; Hazin, Liibabii t-te 'vil fi me ‘Gni t-tenzil, 2/50.

892 Aldsi, Rithu’l-me ‘dni, 3/319.

898 Tabatabal, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur dan, 5/200.

894 Beydavi, Envdru t-tenzil, 2/331; Hazin, Liibabii t-te vil fi me ‘Gni t-tenzil, 2/50; Tabatabai, el-Mizdin
[ tefsiri’l-Kur dn, 5/200.
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anlam bakimindan belirleyici olan okuyuslar1 6ne ¢ikarmakta, digerlerine ise kisaca
isaret etmekle yetinmektedir. Bu yaklasimin, tefsirin muhtasar niteligini koruma ve
kiraatlere dair ayrintili bilginin miistakil eserlerde yer almasi gibi gerekcelere
dayandig1 anlasilmaktadir. Bununla birlikte ele alinan 6rnekler, Ebli Zehre’nin haber
ve ingd yapisinda okunan, dolayisiyla ayetin anlamini dogrudan etkileyen kiraat

ihtilaflarini 6zellikle dikkate aldigini agikca ortaya koymaktadir.

2.2.1.2.6. Kelimenin Tenvinli veya Tenvinsiz Okunusundan Kaynaklanan

Kiraat Vecihleri

Kiraat ihtilaflarinin bir kismi, Kur’an-1 Kerim’de yer alan bazi kelimelerin
tenvinli veya tenvinsiz okunmasindan kaynaklanmaktadir. Bu tiir farkli okuyuslar,
lafzi diizeyde meydana gelmekle birlikte, ayetlerin anlamina yeni boyutlar
kazandirmakta ve semantik agidan bir zenginlik olusturmaktadir. Calismanin bu
boliimiinde, s6z konusu kiraat farkliliklari, EbG Zehre’nin tefsirinde temas ettigi
ornekler ¢ercevesinde ele alinacaktir.

Kelimenin tenvinli veya tenvinsiz olarak telaffuz edilmesinden dogan kiraat

R

farkliliklarina 6rnek olarak L@JL..J i s S L6 1 ayetinde®® yer alan “ie”

kelimesindeki ihtilaf zikredilebilir. EbG Zehre’nin de temas ettigi bu kelimeye dair
tenvinli okuyusun, kaynaklarda hem sahih hem de siz olarak kaydedildigi

goriilmektedir. Buna gore kiraat-i asere imamlarindan Ya‘kb, kelimeyi “,” harfi
tenvinli ve ardindan gelen kelimeyi ref* héalinde olmak {izere “Lgle‘ ;ifc” seklinde

okumustur.?®® Ayrica Hasan-1 Basri, Said b. Ciibeyr, Isd b. Omer es-Sekafi (5l.
149/766), Yinus b. Habib, Abdiilvaris b. Sa‘id (61. 180/796) Mahbib b. el-Hasan ve
A‘mes’in de mezk{r kelimeyi tenvinli okuyarak, devamindaki lafz1 ref* veya nasb

iizere “(JCx| ;ﬂ.c & ve “lJE j.«..o 45" geklinde sdz rivayet olarak okuduklari

nakledilmektedir.8’

8% e]-En‘am 6/160. “Kim iyilikle gelirse ona getirdiginin on kat1 vardir...”

8% [bnii’l-Cezeri, en-Negsr, 2/266-267; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti n-Nesr, 1/230; Dimyati, Ithdf,
1/556; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘frfdn, 119; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/305; Hatib-i
Ayasofya, Fiiyizii'l-itkan fi viicithi’l-Kur 'an, 168.

87 [bn Haleveyh, Muhtasar fi sevazzi’l-Kur’dan, 47; Sehreziri, el-Misbdhu ’z-zdhir, 1/313; Kirmani,
Sevdzzii 'l-kiradt, 182; Kurtubi, el-Cami‘ li ahkdmi’l-Kuran, 7/151; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-
mesin, 5/238; Hatib, Mu ‘cemu’l-kiradt, 2/597.

179



Ebl Zehre, Hasan-1 Basri’ye nispet edilen “lél..,«\ ,w.o 457 geklindeki tenvinli

kiraatin Arap dili agisindan sahih ve anlam bakimindan tutarli oldugunu belirtmektedir.
Miifessir, bu kiraati bagimsiz bir delil olarak degil, ayette ifade edilen miikafatin asgari
siirii vurgulayan aciklayici bir unsur olarak degerlendirmekte, bu yoniiyle dnceki
miifessirlerin yerlesik yaklagimini siirdiirmektedir. Bu tutum, Eb{i Zehre’nin kiraatleri
tefsiri anlam1 destekleyen tali unsurlar olarak konumlandirdigini géstermektedir. Bu
okuyusa gore ayetteki anlam, “bu sadakanin aym tiirlinden on kat1” seklinde ortaya
cikmaktadir. Miifessire gore, diger ilgili ayetler de dikkate alindiginda, bu ifade
sevabin asgari siirin1 gostermekte, hasenenin degeri ise niyetin samimiyeti, yapilan
898

isin mahiyeti ve sagladig1 faydanin derecesine gore artabilmektedir.

Kiraat farkliliklarini ele alan kaynaklarda, “@@T j.mc 45” kiraatinde “L}jl&i”

o
[Ta SR

kelimesinin 2" lafzimin sifati oldugu, “G o jm.o 457 geklindeki okuyusta ise temyiz

konumunda bulundugu ifade edilmektedir.®%® Zeccac, mansiib okuyusun kiraat olarak
degilse de dil agisindan caiz oldugunu ileri siirmektedir.’®® Miiberred ise her iki
okuyusun da dilcilerin kaidelerine gore fasih ve gilizel bir okuyus oldugunu

belirtmektedir.®! Kurtubi de Ya‘kiib’a ilaveten Hasan-1 Basri, Said b. Ciibeyr ve

P
o w°

A‘mes’in de “QjL:.A s PE seklinde okuduklarin1 aktararak, bu okuyusun takdiren

“L@Jl:ﬁ Sl Jie 4b” anlaminda oldugunu belirtmektedir. Buna goére ayet, yapilan

iyiligin karsiligimin en az on kat sevap olarak verilecegini ifade etmektedir.%%?

Tenvinli veya tenvinsiz okumaya dayali kiraat farkliliklarina dair bir diger

drnek ... 5 L L V" ayetinde®® gegen “ =" kelimesinde goriilmektedir. Kiraat

kaynaklarinda yer alan bilgilere gére, Ibn Kesir, Ebt Amr ve Ebii Ca‘fer kelimeyi

or
w9

tenvinli olarak “L;; seklinde okumuslardir. Nafi¢, ibn Amir, Asim, Hamza ve Kisai

898 Eb(y Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2758.

89 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/367; Ebii’l-Hasen el-Miicasii el-Belhi el-Evsat Ahfes, Me 'dni’l-Kurdn,
thk. Hiida Mahmid Kard‘a (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1411), 1/318; Kurtubi, _el—Cdmi i
ahkami’l-Kurdn, 7/150; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesin, 5/237-238; Dimyati, Ithdf, 1/556;
Hatib, Mu ‘cemu’l-kiraat, 2/597.

900 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur ’dn ve i ‘rabuhii, 2/309.

901 Miiberred, el-Muktedab, 2/185.

902 Kurtubd, el-Cami ‘ li ahkami’l-Kurdn, 7/151.

%03 e]-Mii’min{in 23/44. “Sonra birbiri ardindan elgilerimizi génderdik...”
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o-
w9

ise kelimeyi tenvinsiz olarak “s;5” seklinde okumay: tercih etmislerdir. Ayrica Ebd

904

or
w9

Amr, Hamza, Kisal ve Halef’ten imaleli “.s 25" okuyus da rivayet edilmistir.

Ebl Zehre, bu kelime hakkinda iki temel yaklagim bulundugunu belirterek
ayetin tefsirine baglamaktadir. Buna gore “5}5” lafzinin ash ‘1535}” olup, kelimedeki

elifin Zemahseri’nin de ifade ettigi lizere ya miienneslik ya da ilhak i¢in getirildigi

20~
“®9)

kabul edilmektedir. Kelimenin tenvinli “ okunmasi halinde de anlam

degismemekte; her iki okuyusta da ayet, “el¢ilerimizi pes pese, birbiri ardindan
gonderdik” manasini ifade etmektedir.%%

Bununla birlikte, kelime her ne kadar telaffuzda benzerlik gosterse de tenvinli
ve tenvinsiz okuyuslar dilbilimsel agidan bazi niianslar ortaya c¢ikarmaktadir.
Cogunlugun tercih ettigi tenvinsiz okuyusa gore ayetin anlami, “peyderpey, birbirinin

ardindan peygamberler gonderdik” seklindedir. Bu anlayis, Ebl Ubeyde ve ¢ogunluk
tarafindan “_ax; ,:‘ & ax” ifadesiyle agiklanmistir®®® Buna karsihk Esmai,

kelimenin “vitr” kokiinden tiiredigini dikkate alarak, bu okuyusta “gonderilen elgiler
arasinda belirli araliklar bulundugu” anlaminin da miimkiin oldugunu ifade etmektedir.

Kelimeyi tenvinsiz okuyanlar, onun % 55" mastarindan geldigini ve bu sebeple tenvin

€6 w9

almamasi gerektigini belirtmislerdir. Ayrica kelimenin bagindaki “<” harfinin aslinda
“9” harfinden bedel oldugu ve “tek tek, birer birer” anlami tasidig da dile getirilmistir.

Buna gore ayet, “el¢ileri tek tek gonderdik” ménasini da ihtiva etmektedir. Tenvinli
okuyusta ise kelimenin masdar veya hal anlami tasimasi miimkiin olmakta ve bu
durumda ayet, “onlar1 birer birer gonderdik” seklinde anlasiimaktadir.?°’ Sonug olarak,

“s5 | 757 kelimesinin tenvinli veya tenvinsiz okunmasi, 4yetin temel anlammni

904 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 446; Ton Zencele, Hiiccetii I-kirddt, 487; Nisaburi, el-Mebsiit, 312;
Dani, et-Teysir fi'l-kuird dtis-seb, 377; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/328; Ibnii’l-Cezeri, Serhu
Tayyibeti n-Nesr, 1/283; Dimyati, Ithdf, 2/208; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 232; Muhammed Emin
Efendi, Umdetu’l-hullan, 2/551; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 6/177-178.

%5 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5077.

%6 Eb{i’1-Hasen Mukatil b. Suleyman el-Belhi Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, nsr.
Abdullah Mahmid Sehate (Beyrut: Darii Ihya’i’t-Tiiras, 1423), 3/157; Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil,
3/366.

%7 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/51; Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an ve i ‘rabuhii, 4/14; Zemahseri, el-Kessdf,
3/188; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 23/278; Nesefi, Meddrikii t-tenzil, 2/469.
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degistirmemekle birlikte, gonderilisin sekli ve siirekliligine dair farkli dilbilimsel
yorumlarin ortaya ¢ikmasina imkan tanimakta, bdylece kiraat farkliliklarinin anlam

zenginligi olusturdugu agikca goriilmektedir.

2.2.1.3. Harf veya Edatlarda Kiraat Vecihleri

Arap dilinde kelimelerin isim, fiil ve harf olmak iizere ii¢ ana kisma ayrildig:
daha 6nce belirtilmistir. Isim ve fiillerde goriilen kiraat farkliliklarmin ardindan bu
boliimde, harflerde ortaya ¢ikan kiraat ihtilaflar1 ele alinacaktir. Buradaki ‘“harf”
kavramiyla kastedilen, alfabetik anlamdaki harfler degil, tek bagina miistakil bir anlam
tagimayan, ancak isim ve fiillerle birlikte yer aldiklarinda anlam tasiyan edat ve harf-i
cer tiirii unsurlardir.’*® Bu edatlar, ciimle icerisinde i‘rab1 etkileyen temel nahvi 6geler
olup, ifadenin anlamini pekistirme, baglama uygunluk saglama ve {islubu insa etme
gibi islevler iistlenir. Dolayisiyla edatlarin anlami, ig¢inde bulunduklari baglam
cergevesinde belirginlik kazanir. Nahiv ilminde amillerden sayilan bu unsurlarin,
climledeki konumlarina bagl olarak amel ettikleri ve bunun da kimi zaman anlam ve
i‘rab farkliliklarina yol agtig1 bilinmektedir.?%° Kiraatler dikkate alindiginda, bu alanda
olduk¢a fazla 6rnek bulundugu goriilmektedir. Nitekim s6z konusu kiraat ihtilaflar:
yalnizca fiil ¢ekimleri veya isim formlarindaki degisikliklerle sinirli kalmayip,
anlamin yonlendirilmesinde onemli islevler iistlenen harf ve edatlar {lizerinde de
yogunlagmaktadir. Bu kapsamda bir edatin yerine baska bir edatin okunmasi, edatlarin
hazf veya isbat yoluyla farkli sekilde tilavet edilmesi yahut metne ilave edilmis
(miidrec) edatlarin yer aldig1 vecihler, kiraat literatiiriinde miistakil degerlendirmelere
konu olmustur. Bu baglik altinda, kiraat kaynaklarinda ayrintili bigimde ele alinan bu
tiir vecihlere, Ebli Zehre’nin tefsirinde naklettigi ornekler cercevesinde temas

edilecektir.

%8 Galayini, Cdami ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/12; Ebu’l Fida, el-Kunnds fi fenneyi'n-nahvi ves-sarf,
1/114; Abdiilgani Dekar, Mu ‘cemii’l-kava ‘idi’l-Arabiyye fi’n-nahvi ve t-tasrif (Dimesk: Daru’l-
Kalem, 1986), 228; Serrac, el Liibab, 12; Talii, Arab Dili ve Edebiyati, 29; Cortii, Arap¢a Dilbilgisi
Sarf, 91; Maksudoglu, Arap¢a Dil Bilgisi, 34.

99 el-Mutevvelli Sabri, Fi [lmi’n-nahvi’l-arabi ru’ya cedide ve arz nakdi (Kahire: Daru Garib, 2001),
232,
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2.2.1.3.1. Bir Edatin Yerine Baska Bir Edatin Okundugu Kiraat Vecihleri

Arapcada sayica oldukca fazla olan edatlarin kullanim alani genistir.%!° Bu
edatlar, bazen bir fiille birleserek fiilin anlam alanim1 genisletmekte veya
yonlendirmekte, kimi zaman ise miistakil olarak ciimlenin anlamina katki
saglamaktadir. Bu ¢ok yonlii kullanimin, kiraat ihtilaflarina da farkli bigimlerde
yansidigi goriilmektedir. Nitekim bir edatin baska bir edatla yer degistirerek okunmasi
seklinde ortaya c¢ikan kiraat farkliliklari, kimi zaman sahih, kimi zaman ise saz
kiraatler kapsaminda degerlendirilmistir. Bununla birlikte miifessirlerin, bu tiir
kiraatleri yalnizca rivayet etmekle yetinmeyip, ayetin anlamini agiklama ve tefsir
faaliyetini zenginlestirme amactyla naklettikleri anlagilmaktadir. Bu baglamda Ebt
Zehre’nin, edatlarin yer degistirmesiyle ortaya c¢ikan kiraatlerden ne sekilde istifade
ettigi, tefsirinde yer verdigi drnekler cercevesinde ele alinacaktir.

Kiraatlerde bir edatin bagka bir edatla yer degistirmesi seklinde ortaya ¢ikan

22 _F -~ o % a8 0%

kiraat farkhliklarma ilk 8rnek, ..o 55 s ol Y\ o SR WP 6*‘3‘ oy dn N

z Z
PR %

ayetinde®* bulunan “;,.2; S5 du.; ol Y1” ifadesidir. S6z konusu terkibi, kiraat

£
H

imamlarindan Ya‘kib’un istisna edati olan “\7;” yerine gaye bildiren harf-i cer “le” ile

a2 G -
o
P -

I Clu.: ol Jl” seklinde okundugu rivayet edilmistir. Diger kurranin ise lafz1 istisna

edatryla okuduklari belirtilmektedir.%2
Eb Zehre, ilgili dyetin tefsiri kapsaminda bu kiraat farkliligina bagl olarak iki

o £ &

farkli yoruma yer vermektedir. Birinci yoruma gore, ekser kurranin kiraati olan “ ! Y

|
r@a jls Chu” seklindeki okuma esas alindiginda ayetin anlami, “Yaptiklar1 bina,

kalpleri par¢alanincaya kadar yiireklerinde siirekli bir kusku sebebi olarak kalacaktir”

seklinde anlasilmaktadir. ikinci yoruma gore ise Ebli Zehre, Hasan-1 Basri’nin bu

%0 Harf ve edatlarin tammi, iglevleri ve Arap dilindeki kullamm alanlarina dair ayrintili
degerlendirmeler i¢in bk. Cortii, Arap¢a Dilbilgisi, 11-455; Akdag, Arap Dili Dil Bilgisi, 4-149;
Ahmed Tahir Haseneyn-Nariméan Nanili Verrdk, Edevdtu r-rabt fi’l-arabiyyeti’l-mudsira (Kahire,
1984).

911 et-Tevbe 9/110. “Onlarm kurdugu bina, yiirekleri paramparca olmadig1 (yasadiklari) siirece iglerinde
bir huzursuzluk kaynagi olmaya devam edecektir...”

912 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 318; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viicithi’l-kirdati s-seb *, 1/507,
Hemedani, Gayetii’l-ihtisar, 1/974; Niveyri, Serhu tayyibeti’'n-negr, 2/364; Vasiti, el-Kenz, 2/499;
Dimyati, [thaf, 2/18; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 147.
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ifadeyi “;;é jﬁ CE-L- J Jl” seklinde okudugunu aktarmakta ve bu kiraate gore siiphenin,

kabre girip kalpler parcalanincaya kadar devam edecegini ifade etmektedir. Miifessir,
bu yorumu desteklemek iizere s6z konusu yapinin, Hz. Peygamber’in hayati boyunca
ve onun ardindan Hz. Eb(i Bekir ile Hz. Omer dénemlerinde de miinafiklarin kin ve
diismanliklarin siirekli canl tuttuguna dikkat gekmektedir.93

Daha o6nce de belirtildigi iizere, edatlarin de§ismesiyle ortaya ¢ikan kiraat
farkliliklar1 genellikle saz kiraatler kapsaminda ele alinmaktadir. Bu ayetteki edat
degisimine dayali kiraat ihtilafinin da muhtelif kaynaklarda zikredildigi
goriilmektedir.%4

Ebl Zehre, ilgili ayetteki kelimelere dair sahih ve saz kiraat vecihleri arasindan
yalnizca séz konusu edilen farkliliga temas ettigi goriilmektedir.®*® Bu yaklasim, onun
kiraatleri kapsamli bicimde siralamaktan ziyade, tefsir agisindan anlami dogrudan
etkiledigini diislindiigi vecihleri tercih ederek aktardigini gostermektedir.

Edatlarin degismesiyle ortaya c¢ikan kiraat farkliliklarina bir diger 6rnek, Y.

R s

RPRCARN (‘}j‘ dodl 2 }?33;0 ol f}’ ol V‘i"‘“ fu ayetinde®® yer alan “;3,:\;, o7
kelimesinde goriilmektedir. Ilgili kelime, kiraat imamlarindan ibn Kesir, EbG Amr, Ibn
Mubhaysin ve Yezidi tarafindan hemzenin kesreli okunmasiyla sart edati kabul edilerek
“;33:\;9 :')l” seklinde; diger kiraat imamlar1 tarafindan ise mastariyye edati olarak

hemzenin fethali okunmasiyla “;:f sl yl” seklinde tilavet edilmistir.%%’
Ebii Zehre, s6z konusu ayetin tefsirinde “;3 j:\-:é :';T” ciimlesine dair bu 1ki farkl

kiraati zikretmekte ve her birinin ayetin anlamina yanstyan yonlerini agiklamaktadir.

Hemzenin fethali okundugu kiraate gore, ayette ifade edilen alikoyma fiilinin ge¢miste

913 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3449.

914 Ferra, Me ‘ani’l-Kur an, 1/452; Kirmani, Sevdzzii 'I-kirddt, 221; Beydavi, Envdru t-tenzil, 3/98.

%15 Bahsi gegen kelimelerdeki kiraat farkliliklarini ele alan bazi eserler igin bk. Ferra, Me ‘Gni’l-Kur'dn,
1/452; Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 14/497; Zemahseri, el-Kessdf, 2/313; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-
veciz, 3/86; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 6/127; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 3/462-463.

916 e]-Maide 5/2. “...Mescid-i Hardm’a girmenizi engellediler diye bir topluma kars1 duydugunuz kin,
sakin asir1 gitmenize sebep olmasin...”

917 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddati’l-Asr, 1/179; ibn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 242; ibn Haleveyh,
['rabii’l-kird ati s-seb * ve ‘ileliihd, 142; Ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirdat, 220; Dani, et-Teysir fi’l-
kird ati s-seb , 268; Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/254; Dimyati, Ithaf, 1/500; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan,
97; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/274; Kerim, el-Kiwrddtu '[-Asri’[-Miitevditira, 106.
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gerceklesmis oldugu kabul edilmekte, buna bagli olarak, miiminlerin tagkinliga sevk
edilmemesi gerektigi vurgusu, yasanmig bir hadisenin intikamini alma diisiincesine
yoneltilmektedir. Buna karsilik, hemzenin kesreli okundugu sart edati kiraatinde ise
anlam, gelecege yonelik bir uyar1 mahiyeti kazanmaktadir. Bu okuyusa gore, ileride
miiminleri Mescid-i Hardm’dan alikoyacak bir durum séz konusu oldugunda dahi,
bunun saldirganlifa ve haddi asmaya gerekce kilinmamasi gerektigi ifade
edilmektedir. Miifessire gore ayet, sebebi ne olursa olsun, alikoyma fiilinin tagskinlik
kapsaminda degerlendirilerek yasaklandigina delalet etmektedir. %8

Kaynaklarda belirtildigi tizere, bu ikinci kiraat, sart edat1 lizerinden okunmakta
ve sartin cevabinin istikbale yonelik bir anlam tasidigi goriilmektedir. Her ne surette
sart edatin1 takiben gelen fiil mazi sigada olsa da Arap dilinde mazi fiilin istikbal
manasinda kullanilabildigi bilinmektedir. Bu cergcevede ayetin anlami, “Eger sizi
Mescid-i Haram’dan alikoyarlarsa -ki bu durum daha 6nce de vuku bulmustur- bu
engelleme sizi saldiriya sevk etmesin” seklinde anlasilmaktadir.®!® Buna gére edatin
fethali okunmasi fiile mazilik anlami1 kazandirirken, kesreli okunmasi halinde sart
yapisi sebebiyle istikbale yonelik bir anlam ortaya ¢ikmaktadir.®?° Nitekim A ‘mes’ten
gelen bir rivayette ifadenin “;:fj::&:’ 5" seklinde okundugu,®?* bu okuyusun ibn

922

Mes‘lid’a nispet edildigi aktarilmakla birlikte,”““ nahivciler sart edatinin amel etmesi

durumunda cevap fa’sinin bulunmasi gerektigi gerekgesiyle bu kiraati caiz
gérmemislerdir.%?3

Diger taraftan bu kiraate dair ileri siirilen bazi miiskil meseleler, alimler
arasinda birtakim tartigmalarin ortaya c¢ikmasina yol agmis ve bu baglamda ileri
siiriilen deliller, onlari mukayeseli degerlendirmeler yapmaya sevk etmistir.%%
Bununla birlikte Nisablri’nin, bu kiraat konusunda herhangi bir kiyas yontemine

bagsvurmadigi anlasilmaktadir. Nitekim o, mezkir kiraatte tercih veya mukayese

%18 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2025.

919 Tbn Haleveyh, el-Hiicce fi l-kirddti s-seb‘, 1/143; Ebl Ali el-Farisi, el-Hiicce, 3/212-213; Mekki b.
Ebi Talib, el-Kesf "an viiciihi 'l-kirdati s-seb *, 1/405.

920 Ferra, Me ‘Gni’I-Kur dn, 1/300.

921 Nehhas, 'rabii'I-Kur 'an, 1/256.

922 Tpn Cinni, el-Muhteseb, 1/206.

923 Nehhas, I 'rdbii’I-Kur’dn, 1/256.

924 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 4/192-193.

185



yapmaktan kaginmis, yalnizca bazi alimlerin bu alanda bagvurduklar kiyasa kisaca
temas etmekle yetinmistir.%%

Bu ornekten hareketle, Ebi Zehre’nin “3i / o) edatlarindaki kiraat ihtilafini

Arap dili kurallar1 g¢er¢evesinde degerlendirdigi ve s6z konusu farkliligin ayetin
anlamina kazandirdigi zenginlige dikkat c¢ektigi goriilmektedir. Ayrica yapilan
incelemeler, erken donemden baslayarak kaleme alinan kiraat, tefsir ve hiiccet
literatiiriinde de bu kiraat ihtilafinin ayrintili yahut 6zet bigimde ele alindigini ortaya
koymaktadir.%%®

Bir edatin yerine bagka bir edatin okunmasiyla ortaya ¢ikan kiraat

H
‘”

farkliliklarina, & y;j MR \3l Gl ‘:{j&w—’ G5... ayetinde®’ yer alan “4” edatimin

okunusuna dair ihtilaflar da 6rnek olarak zikredilebilir. S6z konusu edat, kiraat-i asere
imamlarindan Ibn Kesir, Ebli Amr, Ya‘kib ve Halef tarafindan hemzenin kesreli

okunmasiyla “Qfl”; Nafi, ibn Amir, Asim’in ravisi Hafs, Hamza, Kisai ve Ebd Ca‘fer
tarafindan ise hemzenin fethali okunmasiyla “(g1” seklinde tilavet edilmistir.??® Saz

kiraat gergevesinde “i” yerine “333” edatinmn okundugu kiraat ise Ubey b. Ka‘b’a

nispet edilmektedir.%%°

[

Ebl Zehre, ayetin baginda yer alan edatin “,

£
‘”

seklinde hemzenin fethasiyla

okundugu kiraate gore, ifadenin “Istedikleri Ayetler geldigi takdirde de iman
etmeyeceklerini siz fark etmiyor musunuz?” anlamina geldigini belirtmektedir. Bu
okuyus, misriklerin talep ettikleri ayetler gelse bile iman etmeyeceklerini haber veren

bir anlam tagimakta, inkarda 1srar etmeleri ve azginliklarinin kendilerine galip gelmesi

925 Yunus Iseri, Kiraat-Tefsir Iliskisi Acisindan Nisabiri nin Tefsir Yonteminde Kiraat Olgusu (Ankara:
Songag Yayincilik, 2022), 239-240.

926 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, 1/449; Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 9/488; Sa‘lebi,
el-Kesf ve’l-beyan ’an tefsiri’l-Kur'dn, 11/127; Zemahseri, el-Kessdf, 1/602-603; ibn Atiyye, el-
Muharreru’l-veciz, 2/150; Razi, Mefatihu’'I-gayb, 11/104-105; Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkdmi’l-Kuradn,
6/46; Beydavi, Envdru t-tenzil, 2/292; Nesefi, Medarikii t-tenzil, 1/255; EbQ Hayyan, el-Bahrii’l-
muhit, 3/436-437; StyQti, ed-Diirrii’[-mensur, 3/7; Sevkani, Fethu’l-kadir, 2/9.

927 ¢]-En‘am 6/109. “...Ama micize geldiginde de inanmayacaklarinim farkinda misiniz?”

98 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 265; ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 265-266; Dani, et-Teysir fi'l-
kird ati s-seb , 280; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/261; Dimyati, Ithaf, 1/541-542; Paluvi, Ziibdetii’l-
‘Irfan, 115; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’I-hullan, 1/302; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 519-520.

929 Ferra, Me ‘dni’l-Kur’dn, 1/350; Ibn Haleveyh, Muhtasar fi sevizzi’l-Kur’an, 147; Dimyati, Ithaf,
1/542; Hatib, Mu ‘cemu’l-kiradt, 2/522.
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sebebiyle iman etmelerinin miimkiin olmadigin1 vurgulamaktadir. Miifessire gore

edatin “y!” seklinde hemzenin kesresi ile okunmasi halinde ise ifade, istitham anlami

kazanmakta ve “Siz bunu nereden bileceksiniz?”” manasina gelmektedir. Bu durumda
ayet, onlarin iddialarinda samimi olup olmayacaklarini muhataplara sorgulatan bir

{islup tasrmaktadir.%*°

- fT”

Kiraat kaynaklarinda, s6z konusu edatin “l!” seklinde okunmasi halinde

“333” manasina delalet ettigi ifade edilmistir. Buna karsilik “Qzl” seklindeki okuyusta

ise, climlenin tamamlandig1 ve ardindan yeni bir s6ziin basladigi kabul edilerek ibtida
gerekcesiyle hemzenin kesreli okundugu belirtilmektedir.®*! Bu ¢ergevede edatin farkl
okunmasi, ayetin anlamina yonelik vurgunun da degismesine yol agmaktadir.

Fetha ile okunan kiraatte “Y” harfinin zaid kabul edilmesi meselesi, dilciler

arasinda tartismalidir. Zeccac, bir ifadenin ayni1 anda hem olumlu hem de olumsuz

anlam tagimasinin miimkiin olmadiginu ileri stirerek “Y>* harfinin zaid oldugu goriistinii

reddetmektedir.*®? Buna karsilik Kisai, soz konusu harfin zaid kabul edilebilecegini
savunmaktadir.*®® Bu yaklasimi benimseyenler, Kur’an’daki baz1 kullanimlarda oy
edatinin olumsuzluk anlami tasimadigia dikkat cekerek ilgili ayetleri®®** delil olarak
935

zikretmislerdir.

Fethal1 ve kesreli okuyuslar arasinda Eb(i Zehre’nin herhangi bir tercih

belirtmedigi goriilmektedir. Buna karsilik Ferra ve Taberi, edatin “Lﬁ” seklindeki

okuyusunu daha isabetli bulurken;*® Zeccac ise “fgfl” kiraatini lafiz ve yapi

bakimindan daha giizel kabul etmektedir.%%’

930 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2629.

91 [bn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddti s-seb *, 1/147.

932 7eccac, Me ‘ani’l-Kur 'an ve i ‘rabuhii, 2/282-283.

933 Ebu’l-Hasan Ali b. Hamza b. Abdullah Kisai, Me ‘Gni’l-Kur 'dn, nsr. isa Sehhate Isa (Kahire: Daru
Kabba, 1998), 135.

934 el-A‘raf 7/12; el-Enbiya 21/95.

935 Ferra, Me ‘Gni’l-Kurdn, 1/350; Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 12/41; Ibn Zencele, Hiiccetii I-kirdat, 265-
266; Ebu Ali el-Farisi, el-Hiicce, 3/376; Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kurdn, 7/64-65; Alisi,
Rithu’l-me ‘ani, 4/239.

936 Ferra, Me ‘ani’l-Kur an, 1/350; Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 12/43.

937 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur ’dan ve i ‘rabuhii, 2/283.
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2.2.1.3.2. Edatlarin Hazf veya Isbat ile Okundugu Kiraat Vecihleri

Edatlarin hazf*® veya isbat®%

edilmesiyle ortaya ¢ikan kiraat farkliliklar1 da bu
baslik altinda ele alinacaktir. Bu tiir kiraatlerin degerlendirilmesinde temel 6l¢iit, Hz.
Osman (r.a.) doneminde istinsah edilen mushaf hattina uygunluktur. Bununla birlikte,
ister mushaf hattina mutabik olsun isterse olmasin, edatlarin hazf veya isbat yoluyla
farkli sekilde okunmasina dayanan kiraat vecihlerinin ayetlerin anlasilmasi ve tefsiri
tizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Nitekim miifessirler, s6z konusu kiraat
farkliliklarini tefsir faaliyetlerinde dikkate almis ve anlam iizerindeki yansimalarini
degerlendirmiglerdir. Bu c¢ergevede konu, Zehretiit-tefdsir’de yer alan Ornekler
tizerinden ele alinacaktir.

Edatlarin hazf veya isbat edilmesiyle ortaya ¢ikan kiraat farkliliklarina | ;9 S\

u"""‘“'U :‘i‘?i ¥t Ll Gsls 4—}) S5 e o,w Il dyetinin®0 <, o,w J‘ l}fo/)l;

.,” seklinde okunmasi 6rnek gosterilebilir. S6z konusu ayette gegen “Iye,(u3”

kelimesi, Nafi¢, ibn Amir ve Ebt Ca‘fer tarafindan basindaki atif vavi hazfedilerek
“|s¢,lu” seklinde okunmus; diger kiraat imamlar1 ise lafz1 “Iss,(3” seklinde vav ile

941

okumuslardir. Mushaf yazimi acisindan bakildiginda, Medine ve Sam

mushaflarinda kelimenin vavsiz, Mekke, Irak ve Hz. Osman mushaflarinda ise vav ile
yazildig1 nakledilmektedir.%*2
Ebl Zehre, bu ayetin tefsirinde Medine ve Sam ehlinin mushaflarinda lafzin

“Vg’) oy a,w Ql e j) L seklinde vavsiz yer aldigini, buna karsilik diger mushaflarda

basinda vav bulundugunu belirtmektedir. Ona gore bu ayet, dnceki ayetlerle anlam

bakimindan irtibathdir. Zira bir onceki ayett e Allah’a ve Resilii’'ne itaat emri

98 Devseri, Muhtasaru’l-Ibdrdt, 22-23; Dabba‘, el-Idaetii fi beydni usili’l-kirdat, 1420, 49; Temel,
Kiraat ve Tecvid Istilahlari, 60; Bolelli, Arapg¢a Dilbilgisi Nahiv ve Sarf Terimleri, 163.
939 Temel, Kiraat ve Tecvid Istilahlar, 76.

%40 Al-i Imran 3/133. “Rabbinizin magfiretine mazhar olmak ve takva sahipleri icin hazirlanmis olup
gokler ve yer kadar genis olan cennete girmek i¢in yarigin!”

91 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddati’l-Asr, 1/136; ibn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 216; ibn Haleveyh,
I'rabii’l-kird tis-seb * ve ‘ileliihd, 1/119; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/242; Ibnii’l-Cezeri, Serhu
Tayyibeti’'n-Nesr, 1/209; Dimyati, [thaf, 1/455; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 77; Muhammed Emin
Efendi, Umdetu’l-hullan, 1/242; Kadi, el-Biidiiru z-zdhire, 70.

%42 Tbn Miicahid, Kitdbii 5-seb ‘a, 216; Eb Ali el-Farisi, el-Hiicce, 3/78; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf an
viicithi’l-kirdati s-seb , 1/356; Dani, el-Mukni, 1/106; Zemahseri, el-Kessdf, 1/415; Kurtubi, el-
Cami* li ahkami’l-Kurdn, 4/203; Razi, Mefatihu’I-gayb, 9/5; Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/242.
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vurgulanmis, hemen ardindan takvdya cagri yapilmistir. Bu baglamda “Ise,l.”

seklindeki vavsiz okuyus, onceki emirlerin anlamini agiklayici ve pekistirici nitelikte

- 99

yeni bir hitap olarak degerlendirilebilir. Buna karsilik “Is¢,05” seklindeki okuyusta

ise, ciimle dnceki ifadeye atfedilerek itaat emriyle birlikte ele alinmaktadir.%*

Miifessire gore ayette yer alan “Ise, 0o / &505317 lafz1, gevseklik ve tereddiit

etmeden siiratle yonelmeyi ve bilingli bir ¢abayr ifade etmektedir. Bu baglamda

oLl o

“aSay e o,w g\ e 9C~}” buyrugu, kulun kalbini glinahlardan, nefsini ise manevi

kirlerden arindirarak Allah’in yoluna yonelme gayretini ortaya koymasin1 ve kalb-i

selim ile O’na yénelmesini emretmektedir.®**

(1321

Mezkilr ayetin basindaki “s” harfinin varligi veya yokluguna bagli olarak

ortaya c¢ikan kiraat farkliliginin tevcihine dair degerlendirmelerde bulunan kaynaklar,

(Y4

9 ile okunan kiraatte climlenin Onceki ciimleye atfedildigi hususunda ittifak

etmektedir.’® Nitekim bu okuyusta Ayetin i‘rdbi, atif vAvi esas alinarak

aciklanmaktadir.%*® Buna karsilik, “s” harfinin iskatiyla okunan kiraatin tevcihi

konusunda kaynaklar arasinda gériis ayriliklar1 bulundugu goriilmektedir.%*’

Ayeti “I 52,03 seklinde okuyanlara gére anlam, “Allah’a ve Resilii’ne itaat

edin ve (ardindan) cennete kosun” seklinde ortaya ¢cikmaktadir.**® Buna mukabil, ayeti

“4¢,0” seklinde vavsiz okuyanlar, bu ifadeyi onceki hitapla birlikte tek bir s6z ve

biitiinciil bir emir olarak degerlendirmis; buna gore anlami, “Allah’a ve Peygamber’e

itaat edin” seklinde yorumlamislardir.**® Bu gergevede vavsiz okuyus, dyeti miiste’nife

943 Eb(i Zehre, Zehretii t-tefasir, 3/1410-1411.

944 Eb( Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1411.

945 RaZA, Mefdtl:hu ‘I-gayb, 9/5; Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kurdn, 4/203; Nesefi, Medarikii t-tenzil,
1/292; Ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 4/88.

96 Ebii Bekr Muhammed b. el-Kasim Ibnii’l-Enbari, el-Beydn fi garibi i'rabi’l-Kur’dn, thk. Taha
Abdiil’l-Hamid (Kahire: el-Hey’etii’l-Misriyyetii’l-Amme, 1980), 1/221; Ukberi, et-Tibyin fi
i ‘rabi’l-Kur’'dn, 1/149; Ebl Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 3/61; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mestin,
3/394.

%7 Ebii Ali el-Farisi, el-Hiicce, 3/78; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf "an viiciihi 'l-kirddti s-seb ‘, 1/356; Razi,
Mefatihu’l-gayb, 9/4; Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkami’l-Kurdn, 4/203.

98 Nesefi, Meddrikii t-tenzil, 1/180; Ibn Astir, et-Tahrir ve t-tenvir, 4/88.

%9 Tbn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 1/508; ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 4/89.
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kabul ederek yeni bir baslangi¢ olarak degerlendirirken, vavli okuyus ise climleyi
onceki ifadeye bagl bir atif unsuru olarak ele almaktadir,®°

Ote yandan Ubey b. Ka‘b ile Abdullah b. Mes‘iid’un, ayetin bas kismini

“ yb (3™ seklinde, basinda “s” ile okuduklarinin nakledilmesi, s6z konusu ayetin vav

ile okunan kiraatini destekleyen rivayetler arasinda zikredilmektedir.%*

Edatlarin hazf veya isbat edilmesiyle ortaya ¢ikan kiraat farkliliklarina bir diger
Ornek, ... a5 1555 e A (055 oLl o gt 50l 0V L o ledl Cn 0551 05 LT

952

ayetinde™“ yer alan “}3 jju\ :,.3.33\3” ifadesinin okunusunda goriilmektedir.

Ebl Zehre’ye gore bu ayette iki farkli okuyus bulunmaktadir. Birinci okuyusta

2
o8 &/

ifade, bagindaki atif vavi ile birlikte “ L«>b o yu\ u.uJ I3 seklinde okunmaktadir. Bu

okuyusa gore ayet, muhacirler ve ensardan sonra gelen ve onlarin yolunu

benimseyerek ihsan lizere kendilerine tabi olanlarin faziletini ayrica beyan etmektedir.

Miifessir, ayette gegen 5 (el 13 -p 2| a7 terkibindeki “*,s” edatinin beyaniyye igin

oldugunu, dolayisiyla ifadenin “Oncii olanlar, muhacirler ve ensardir” anlamim
tasidigini belirtmektedir. Ikinci okuyusta ise ifade, basindaki vav hazfedilerek u.:»\“

ol rl s+51” seklinde okunmaktadir. Eb Zehre, bu vavsiz okuyusun miitevatir on

kiraat (kiraat-i asere) icerisinde yer almadigini ifade etmektedir. Bu okuyusta “ u.:.AM
;ﬁa ):5\” terkibi, ensarin faziletini agiklayici bir unsur olarak degerlendirilmekte, climle

nahiv agisindan bedel yahut atf-1 beyan konumunda kabul edilmektedir. Bu okuyus
esas alindiginda, ayetin anlami, muhacirlerin din ugrunda onciiliik ederek eziyet ve
sikintilara katlandiklari, ensarm ise onlara yardim ederek ihsan iizere ve goniil
hosnutluguyla kendilerine tabi olduklar1 seklinde yorumlanabilir. Miifessire gore Allah
Tedla bu ayette, muhacirler ve ensarin faziletlerini ve kendileri i¢in hazirlanan

miikafatlar1 beyan etmektedir.®>

90 Zemahseri, el-Kessdf, 1/415; Kurtubi, el-Cami ‘ li ahkdmi’l-Kuran, 4/203; Nesefl, Medadrikii t-tenzil,
1/180; EblG Hayyan, el-Bahrii’lI-muhit, 3/61.
91 Zemahseri, el-Kessaf, 1/442.

92 et-Tevbe 9/100. “MuhAcirlerin ve ensarm ilkleri ile onlara giizelce uyanlardan Allah hosnut olmustur,
onlar da O’ndan razidirlar...”

98 Ebi Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3428-3429.
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Bu o6rnekler birlikte degerlendirildiginde, Ebli Zehre’nin tefsirinde edatlarin
hazf veya isbat edilmesiyle ortaya ¢ikan ve genellikle saz olarak degerlendirilen kiraat
farkliliklarina yer verdigi anlasilmaktadir. ilgili Ayetlere dair yaptig1 aciklamalar
incelendiginde, miifessirin kiraatler arasinda agik bir tercih ortaya koymadigi, bunun
yerine her iki okuyusu da naklederek bunlar iizerine izahlarda bulundugu
goriilmektedir. Ayrica Ebl Zehre’nin, dnceki kaynaklarda zikredilmeyen bazi kiraat
vecihlerine de temas ettigi ve bdylece tefsirini bu yoniiyle zenginlestirdigi miisahede

edilmektedir.

2.2.1.3.3. Edatlarin ilave Edilmesi ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Arapga’da edatlarin climleye kattig1 anlam unsurlari, kullanilan edatin tiirline
gore degiskenlik gosterebilmektedir. Bu husus, kiraat farkliliklart agisindan da 6nem
arz etmektedir. Nitekim edatlarin ilave edilmesi suretiyle okunan bazi kiraatlerin,
ayetlerin tefsirine anlam bakimindan zenginlik kattig1 goriilmektedir. Bununla birlikte,
edat ilavesiyle ortaya ¢ikan bu tiir kiraat vecihleri, Mushaf hattina uygunluklari
bakimindan kimi zaman sahih, kimi zaman ise saz kiraatler kapsaminda
degerlendirilmistir. Bu baslik altinda, Ebli Zehre’nin tefsirinde tespit edilen ve edat
ilavesine dayanan bazi kiraat 6rnekleri ele alinacaktir.

Edatlarin ilave edilmesiyle okunan kiraatlere 6rnek olarak, ub- V“) i\'si}...
l.u\ Q—? u-w\“-’- 3@3” e S > ayetinin®* baz1 kiraatlerde “lg> o S =57 seklinde
okunmasi gosterilebilir. Ayette gecen bu ifade, Ibn Kesir’in kiraatinde “7:»” harf-i
cerrinin ilavesiyle “lg>s :° ; :',;” bi¢iminde tilavet edilmistir. Bu okuyusun Mekke ehlinin
Mushaf’inda yazili oldugu belirtilirken, diger kiraat imamlarinin ayeti " harfi cerri
olmaksizin “(g>5 S >3 seklinde, zarf konumunda mansib olarak okuduklar1 ve

Mushaflarin biiyiik cogunlugunda da bu sekilde yer aldig1 kaydedilmektedir.%®

94 et-Tevbe 9/100. “...Onlara, sonsuza dek hep iginde kalmak iizere altindan irmaklar akan cennetler
hazirlamigtir...”

95 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’l-Asr, 1/284; ibn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 317; ibn Haleveyh,
['rabii’l-kird dtis-seb * ve ‘ilelitha, 1/252; Dani, et-Teysir fi'l-kurd dtis-seb”, 304; Hemedani,
Gayetii’l-ihtisar, 1/967; Vasiti, el-Kenz, 2/498; Ibnu’l-Kasih, Sirdcii’l-kari’i’l-miibtedi, 1/238;
Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/280; Dimyati, [thaf, 2/16; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 146; Muhammed
Emin Efendi, Umdetu’l-hullan, 1/363; Hadarl, el-Miifid fi’l-kirdati s-semant, 342.
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Ebl Zehre, s6z konusu ayette mana bakimindan birbiriyle ortiisen iki farkl

kiraat vecihinin bulundugunu ifade eder. Ona gore Mekke Mushaf’inda “7:»” harf-i

cerrinin yer almasi, diger Mushaflarda ise bu edatin bulunmamasi, anlamda esasl1 bir

farkliliga yol agmamaktadir. Nitekim ayette zikredilen “Q\;” lafzinin ¢ogul olarak

z

kullanilmasi, bu bahgelerde bulunan meyvelerin ¢esitliligi ve bolluguna isaret
etmektedir. EbGi Zehre, bu nimetin mahiyetini agiklarken, cennetin gézlerin gérmedigi,
kulaklarin igitmedigi ve insan kalbinin tahayyiil edemedigi bir miikafat oldugunu

vurgulamaktadir.®®

Kiraat ve Mushaf tarihiyle ilgili kaynaklarda, Ibn Ebt Daviid un (61. 316/929)
Ebl Hatim es-Sicistani’den (06l. 255/869) naklen, s6z konusu ayette Mekke

Mushaf’inda " harfinin yazili bulundugunu, Basra Mushaf’inda ise bu edatin yer

almadigim aktardig1 belirtilmektedir.®>” Mekke Mushafi disindaki diger Mushaflarda

o

" harfinin bulunmadig: hususunda ise genel bir ittifak s6z konusudur.**®
Mezkiir ayette “(g>5" lafzina “-»” harfinin ilave edilmesi durumunda, ifade

te’kid kazanmakta, ilave edilmediginde ise daha veciz bir anlatim ortaya ¢ikmaktadir.
Bununla birlikte, her iki okuyusta da anlam bakimindan esasli bir degisiklik meydana

gelmemektedir.®®® Bu cercevede " harf-i cerrini ilave etmeksizin okuyanlara gore

ilgili ifade, climlede zarf konumundadir ve maksadi ifade etmek icin te’kide ihtiyag

bulunmamaktadir.®® Buna karsilik 7" harfini ziyade ederek okuyanlara gore ise

ifade, car-mecrir konumunda olup, anlami pekistirici bir islev iistlenmektedir. Zira

Arapga’da “7»” harf-i cerrinin zarfla birlikte kullamilmasi, te’kid manasi

tasimaktadir. Ayrica bu okuyus, ayette zikredilen irmaklarin kaynaginin bahsi gegen

agaclarin altindan veya alt tarafindan ¢ikip akmaya devam ettigi yoniinde daha giiglii

96 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3429.

%7 Ebii Bekr Abdullah Ibn Eb Daviid, Kitdbii’l-Mesdhif, thk. Muhammed b. Abduh (Kahire: Faruku’l-
Hadisiyye, 2002), 154.

Ibnii’1-Cezeri, Miincidii’l-mukriin ve mursidu t-talibin, 1/18; Ziirkani, Mendhilii’I- ‘irfan fi ‘uliimi’l-
Kur’an, 1/170.

99 Ezheri, Me ani’l-kirdat, 1/463.

%0 ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 11/19.

958
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bir tasvire de imkan vermektedir. Buna ragmen, her iki kiraat vechinin de anlam
acisindan birbiriyle uyumlu oldugu gériilmektedir.%

Sonug olarak s6z konusu lafzin, ziyadeli veya ziyadesiz sekilde tilavet
edilmesi, ayetin anlam alanmi genisletmekte ve yorum cesitliligine imkan
tanimaktadir. Bu kiraat farklili§i, miiminler i¢in hazirlanmis cennetlerin niteliklerini
daha ayrintili bir bigimde tasvir etmekte, Ozellikle anlatimda ortaya ¢ikan te’kid
unsuru, ilahT miikafatin biiyiikliigiinii vurgulayan bir ifade giicli kazandirmaktadir. Bu
yOniiyle ayet, hem cennet tasvirlerine dair zengin bir igerik sunmakta hem de miiminler
icin tegvik edici ve moral verici bir lislup ortaya koymaktadir.

z
5 oA Lo A
. -

Edatlarin ilavesiyle okunan kiraatlere bir diger 6rnek, s ji\::c\.@ s oy alll dlﬁ

® Lo 2

e ’:L‘J:p % Ayetinde®2

yer alan Al ub” ifadesinin kiraat farkliliklarinda

goriilmektedir. Kiraat kaynaklarinda aktarildigina gore Nafi‘, ibn Kesir, Eb Amr, Ebi

Ca‘fer ve Ya‘klib’un ravilerinden Ruveys, s6z konusu lafz1 hemzenin kesresiyle “4)”

seklinde okumuslardir. Buna karsilik Ibn Amir, Asim, Hamza, Kisai, Halef ve
Ya‘kib’un ravilerinden Ravh ise hemzenin fethasiyla ‘{'j” kiraatini tercih

etmislerdir. %63

Ebl Zehre, ilgili ayetin tefsirinde bu ifadeye dair iki farkli kiraatin

bulundugunu belirtmekte, bunlardan birinin AT Zl”, digerinin ise A i’j” seklinde

okundugunu aktarmaktadir. Hemzenin kesresiyle okunan kiraate gére ayetin manasi,
“Stiphesiz Allah, benim de Rabbim, sizin de Rabbinizdir; dyleyse yalniz O’na kulluk
edin. Iste bu, dosdogru yoldur.” seklinde anlasilmaktadir. Hemzenin fethasiyla okunan

ikinci kiraatte ise, miifessire gore ciimlede mahzuf bir 1am “J” harfinin takdiri soz

- 2
AN} Voo

konusudur. Buna gére ifadenin takdiri, “...s50e6 25033 25 Al 5¥5” seklinde olup,

“Allah benim de sizin de Rabbiniz oldugu i¢in O’na ibadet edin” manasina delalet

etmektedir. Bu baglamda ‘% ;i\:cfe” ifadesinin basindaki fa harfi, hazfedilen lamin

%1 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/280-281.

%2 Meryem 19/36. “Isa sunu da séyledi: “Muhakkak ki Allah, benim de rabbim, sizin de rabbinizdir. O
halde O’na kulluk edin, dogru yol budur.”

%3 Dani, et-Teysir fi’l-kird ‘dti s-seb ‘, 318; Hemedani, Gdyetii l-ihtisar, 2/564; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr,
2/318; Dimyati, Ithdf, 2/157; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 208; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-
hullan, 2/513; Hatib-i Ayasofya, Fiiyizii l-itkdn fi viicithi’I-Kur an, 302.
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tazammun ettigi sebep ve agiklama anlamini pekistirmektedir. Bununla birlikte Ebl
Zehre, kendi degerlendirmesine gore hemzenin kesresiyle okunan kiraatin, ayetin

genel anlam orgiisii icinde daha uyumlu oldugunu ifade etmektedir. %4

2.2.1.3.4. Kelimenin Harfinin/Noktasimin Degistigi Kiraat Vecihleri

Kiraat literatlirlinde, kelimelerdeki nokta farkliligindan -dolayisiyla harf
degisiminden- kaynaklanan kiraat ihtilaflarinin 6nemli bir yer tuttugu goriilmektedir.
Bu tiir ihtilaflar, sahih ve saz olmak iizere farkli kategorilerde ¢ok sayida 6rnekle temsil
edilmektedir. Hz. Peygamber devrinde ve onu takip eden ilk asirlarda Mushaf hattinin
noktasiz ve harekesiz olarak yazildigi dikkate alindiginda, kelimelerdeki bu tiir
farkliliklarin mushaf hattina uygunluk bakimindan problem teskil etmedigi
anlagilmaktadir. Nitekim burada s6z konusu edilen “nokta farklilig1”, esasinda
harflerin farklilasmasina isaret etmektedir. Bu durum, erken donem Mushaf imlasinin
yapisal Ozelliklerinden kaynaklanmakta olup, kelimelerin farkli sekillerde
okunabilmesine imkan tammustir.%®® S6z konusu farkliliklar, gogu zaman kelimelerin
kok yapisinda degisiklige neden olmakta, buna bagli olarak da ayetlerin anlam
cercevesinde cesitlilik ve zenginlik ortaya ¢ikmaktadir.®®® Mushaf hattinin bu 6zelligi
sayesinde miimkiin hale gelen kiraat ihtilaflari, tefsir agisindan dikkate deger agilimlar
sunmaktadir. Bununla birlikte, mushaf yazisinin elverisli olmasi tek basina yeterli
goriilmemekte, bu ¢ergevede degerlendirilen okuyuslarin mutlaka sifahi nakil yoluyla
sabit olmus kiraatler olmas1 gerekmektedir. Yazinin imkan tanidigi, ancak sahih nakil
sartin1 tasimayan okuyuslar bu kapsamin disinda birakilmaktadir. Bu baslik altinda ele
alimacak Ornekler, Ebli Zehre’nin tefsirinde naklettigi kiraatler esas alinarak
incelenecektir.

Kelimenin noktasinin (harfinin) degismesinden kaynaklanan kiraat

ihtilaflarina, ROAWER w‘u :}? ;L.. ¢UL..¢ ayetinde®®’ yer alan “ ,1;3” fiillindeki okuyus

farkliliklar1 &rnek olarak verilebilir. Kiraat kaynaklarinda bu fiilin, Nafi‘, Ibn Kesir,

%4 EbQ Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4639-4640.

%5 Mushaf hattina dair ayrintih degerlendirme ve agiklamalar igin bk. Mehmet Emin Masah, Kur’dn i
Metin Yapisi: Mushaf Tarihi ve Imlas: (Ankara: Avrasya Yayincilik, 2004).

%6 Ziirkani, Mendhilii’l- irfan fi ‘ulimi’l-Kur dn, 1/406.
%7 Y{inus 10/30. “Iste o giin her sahis, diinyada yaptiginin karsiligini gorecek...”
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Ebii Amr, ibn Amir ve Asim, Ebi Ca‘fer ve Ya‘kib tarafindan “<” harfiyle © ji;.:»”
seklinde okundugu; Hamza, Kisai, Halef ve A‘mes tarafindan “<” harfiyle “}E”

seklinde tilavet edildigi belirtilmektedir.*®® Bunun yani sira muhtelif kaynaklarda,
kiraat imamlarindan Asim’a atfedilen edilen ve siz sayilan “w:é.f Jf ji:” seklinde bir

okuyusa da yer verilmektedir.%%®

Ebl Zehre, ayetin tefsirine s6z konusu kelimedeki kiraat vecihlerini zikrederek
baslamakta ve burada ii¢ farkli okuyusun bulundugunu ifade etmektedir. Ona gore

€ow

birinci kiraat, fiilin “<” harfiyle )1;5” seklinde okunmasidir. Bu okuyus, “Her

insamn sorumlulugunu omuzuna yiikledik. Kiyamet giiniinde insana, agilmis vaziyette
oniine konulacak olan bir kitap ¢ikaracagiz. “Oku simdi kitabini! Bugiin kendini
yargilamak iizere kendi nefsin yeter!” mealindeki ayetlerle®®  birlikte
degerlendirildiginde, her nefsin diinyada isledigi amelleri kendi amel defterinden
okuyacag1 ve yaptiklarini karsisinda hazir bulacagi anlamina gelmektedir. Ikinci kiraat

ise fiilin “y” harfiyle }1;3” seklinde okunmasidir. Bu okuyusta “i}?” kelimesi ref* i‘rab1

almaktadir. Buna gore ayet, “Onlara, gegmiste yapmis olduklar1 amellerden dolay1 ilk
defa tanistyormus gibi muamele ederiz; onlar1 imtihan ederiz.” anlamini tagimaktadir.
Nitekim “O giin insana yaptigi ve yapmadigr her sey hakkinda bilgi verilecektir.”
mealindeki ayet®’! de bu anlami desteklemektedir. Buradaki haber verme, Allah’m
kullarin diinyada isledikleri fiilleri kiyamet giinii agi3a ¢ikarip Onlerine koymasi

anlamimdadir. Ugiincii okuyus da yine ;1;3” seklinde olmakla birlikte bu defa “fff”

kelimesi nasb i‘rab1 almaktadir. EbQi Zehre’ye gore bu okuyus, anlam bakimindan ref*

i‘rabiyla okunan ikinci kiraatle ortligmekte olup aralarindaki fark esasen anlamdan

98 Tbn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 325; Dani, et-Teysir fi’l-kird dti’s-seb ‘, 309; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr,
2/283; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 1/248; Dimyati, Ithdf, 2/28; Paluvi, Ziibdetii’I- ‘Irfan,
151; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hulldn, 1/275; Hemedani, el-Ferid fi i ‘vabi’l-Kur 'ani’l-
mecid, 2/556; Kerim, el-Kiradtu’l-Asri’l-Miitevatira, 212; Hatib-i Ayasofya, Fiiyuzii’l-itkdan fi
viicuhi’l-Kur’dn, 214.

99 Zemahseri, el-Kessdf, 2/344; Razi, Mefatihu’l-gayb, 17/246; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin,
6/193.

970 ]-Tsra 17/13-14.

9 el-Kiyamet 75/13.
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ziyade i‘rab ve hareke farkliligindan ibarettir. Dolayisiyla ayetteki temel ihtilaf, fiilin
972

€6 w 9 €. 9

< veya “y” harfiyle okunmasindan kaynaklanmaktadir.

Kaynaklarda s6z konusu kiraatlerin anlam boyutuna iligskin yapilan agiklamalar
incelendiginde, Ebli Zehre disinda da miifessirlerin “ )1;5” kiraatini tefsirlerinde ele

ErYd
¢ (%%

aldiklar1 goriilmektedir. Buna gore “s5” okuyusu, “imtihan etmek, hissetmek,

miisahede etmek, 0grenmek ve deneyimlemek” gibi anlamlar icermekte, ayet bu
cergevede, her nefsin diinyada yaptigi hayir ve ser amellerin sonucunu gorecegi ve

bunlarin hesabini verecegi seklinde yorumlanmaktadir.¥”® “45” kiraati ise “tabi

olmak/uymak” ve “okumak” manalarini ihtiva etmekte, bu baglamda ayet, herkesin
geemiste yaptiklarinin pesine diisecegi ve amel defterini bizzat okuyacagi seklinde
anlasilmaktadir.®"*

Bu kiraat vecihleri bir arada ele alindiginda, ayetin anlam diinyasinin farkl
boyutlariyla goriiniir hdle geldigi, kiyamet sahnelerini farkli yonleriyle tasvir ettigi ve
insanin ahirette amel defteriyle yiizleserek diinyadaki fiillerinin karsiligini miikafat
veya ceza olarak gorecegini vurguladigi anlasilmaktadir.%"

Kelimenin  noktasmin/harfinin ~ degismesinden  kaynaklanan  kiraat

farkliliklarma diger bir drnek, ...0d & 558 V’ G5 uS(Lhdl él °L315... ayetinde?7®
yer alan “L'a:j:':fj” kelimesinde goriilmektedir. Kiraat kaynaklarinda bu kelimeye dair iki

sahih vecih bulundugu nakledilmektedir. Buna gore kiraat-i agsere imamlarindan Nafi‘,

Ibn Kesir, Eba Amr, Ebti Ca‘fer ve Ya‘kiib ile kiraat-i erbeate asere imamlarindan

6. 9 ¢

A‘mes, kelimeyi birinci “y” harfinin zammesi ve “,” harfiyle “&j;:ii” seklinde

972 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 7/3558-3559.

93 TFerrd, Meani’l-Kur’dn, 1/463; Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 15/80; Zeccic, Me ‘Gni’l-Kur’'dn ve
i‘rabubu, 3/17, Matiridi, Te'vilati’l-Kur’dn, 6/37; Beydavi, Envdru 't-tenzil, 3/195; Nesefi,
Medarikii t-tenzil, 2/19; Hazin, Liibabii t-te vil fi me ‘ani t-tenzil, 2/441; Semerkandi, Bahrii’l- ‘uliim,
2/114; Siiy0ti, ed-Diirrii'l-mensiir, 4/362; Ebiissulid, Irsddii’I- ‘akli s-selim, 4/141; Sevkani, Fethu I-
kadir, 2/500.

%4 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/463; Taberi, Cdmi ‘u’l-beyan, 15/81; Zeccic, Me ‘ani’l-Kur’dn ve
i‘rabubi, 3/17; Nesefl, Medarikii t-tenzil, 2/19; Hazin, Liibabiit-te'vil fi me ‘anit-tenzil, 2/441,
Ebiissuld, Irsddii’l- ‘akli s-selim, 4/141; Unal, Kur’'dn’m Anlasiimasinda Kwraat Farkhiliklarinin
Rolii, 270; Karagam, Kiraat Iiminin Kur'dn Tefsirindeki Yeri, 201.

975 Unal, Kur’dn’m Anlagilmasinda Kiraat Farkliliklarimin Rolii, 271; Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi,
223.

976 el-Bakara 2/259. “...ve kemiklere bak, onlari nasil diizeltiyor ve iizerini etle kapliyoruz...”
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okumuslardir. Buna karsilik Ibn Amir, Asim, Hamza, Kisai ve Halef ise fiili ;

os
4409

harfiyle “ ,.«..» seklinde tilavet etmislerdir.®”” Ayrica fiildeki sz kiraatler arasinda,

Hasan-1 Basri ve Eban b. Taglib’den (61. 41/758) rivayet edilen ve “y” harfinin fethas,

“_%” harfinin zammesiyle okunan “(,25” kiraati de zikredilmektedir.%’®

Ebl Zehre, s6z konusu kelimede iki kiraat bulundugunu belirterek ayetin

[I2&2d

tefsirine giris yapmaktadir. Ona gore kelimedeki birinci kiraat, “;” harfiyle okunan
“&3}3” kiraatidir. Bu okuyusa gore ayetin manasi, “Kemikleri nasil bir araya

getirdigimize, bagka bir ifadeyle, onlar1 yarattiktan sonra nasil birbirleriyle

kaynastirdigimiza bak!” seklinde anlasilmaktadir. Nitekim ingaz “;Lis¥1”, kemikleri

kaldirarak yerli yerine koymak ve onlar1 diizenli bir bigimde birlestirmek anlamina

6 9

gelmektedir. Miifessire gore kelimedeki ikinci kiraat ise “,” harfiyle okunan “Lli.:':ff”

seklindedir. Bu kiraate gore anlam, “Onu nasil dirilttigimize ve icat ettigimize bak!”
seklinde tefsir edilmektedir. Bu durumda ayet, Allah Teala nin insanlar1 ve hayvanlari
yoktan var etme kudretine isaret etmektedir. Zira Allah Teald once kemikleri
yaratmakta, onlar1 birbiri lizerine yerlestirerek diizenlemekte, kemikler
tamamlandiktan sonra ise et yaratilarak kemiklerin etrafi, bir elbise gibi etle
kaplanmaktadir.®”®

Miiellife gre, bu mana, Allah Teala’nin su buyruguyla da drtiismektedir: i1k
olarak insan, ¢gamurdan alinan bir 6zden yaratilir; ardindan bu 6z, giivenli bir ortamda
nutfe haline getirilir. Nutfe, rahimde asil1 olarak beslenen alaka haline doniisiir ve bu
alaka, sekilsiz bir et parcasina doniistliriiliir. Daha sonra bu etten kemikler meydana

gelir ve kemiklere adaleler giydirilir. Nihayet insan, tamamen farkli bir varlik haline

getirilerek tamamlanir. Bu slireg, her seyi kusursuz bigimde yaratan ve diizenleyen

977 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 189; ibn Haleveyh, I‘rabii’l-kird dti’s-seb‘ ve ‘ileliihd, 1/96-97,
Nisabiri, el-Mebsiit, 151; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/231; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti n-Nesr,
1/199; Dimyati, /thaf, 1/417-418; Paluvi, Ziibdetii'I- “Irfan, 61; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-
hullan, 1/176; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 1/371-372; Kerim, el-Kirddtu’l-Asri’l-Miitevatira, 43,
Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii'l-itkan fi viiciihi’l-Kur’an, 82.

978 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/173; Ibn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 189; Ezheri, Me ani’l-kirdat, 1/222;
Eba Ali el-Farisi, el-Hiicce, 2/379; Zemahseri, el-Kessdf, 1/307; ibn Eba Meryem, el-Miidah fi
viicithi’I-kird’at ve ‘ilelihd, 1/342; Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kurdn, 3/295; Dimyati, Ithdf,
1/418; Hatib, Mu ‘cemu’l-kiradt, 1/373.

7% Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/963-964.

197



Allah’m yiiceligini ortaya koymaktadir. Ebi Zehre’ye gore bu deliller, somut ve kesin
bir netice ortaya koymaktadir. Nitekim Allah Teala, bu hakikati idrak eden kimsenin
sOzlinii aktararak soyle buyurmustur: “Durum o kisi i¢in acikca ortaya ¢iktiginda,
Allah’1n her seye mutlak olarak kudreti vardir.” Bu ifadeyle, biitiin tereddiitleri ortadan
kaldiran maddi deliller karsisinda kisinin kesin bilgiye ulastig1 vurgulanmaktadir.®
Kaynaklarda s6z konusu kiraatlerin anlamlarina dair yapilan agiklamalara
bakildiginda, Ebl Zehre’nin degerlendirmelerine benzer izahlarin yer aldigi

goriilmektedir. Buna gore “\faj;:f” kiraati “diriltmek, 6liiye hayat vermek” anlamindan

hareketle, ayeti “Onu nasil dirilttigimize ve icat ettigimize bak!” seklinde

anlamlandirmaktadir. “&3;23” kiraati ise “kemikleri birbiri iizerine koyarak

birlestirmek ve inga etmek” anlamina dayanmakta; bu dogrultuda ayet, “Kemikleri
nasil bir araya getirdigimize, baska bir ifadeyle, onlar1 yarattiktan sonra nasil
birbirleriyle kaynastirdigimiza bak!” seklinde tefsir edilmektedir.%!

Bu 6rnek ¢ercevesinde degerlendirildiginde, Ebli Zehre’nin s6z konusu ayetle
ilgili yaygin olarak bilinen iki kiraati tefsirinde zikrettigi ve bu okuyuslarin ayetin
anlamina kazandirdig1 farkli yonlere dikkat c¢ektigi anlasilmaktadir. Diger tefsir ve
kiraat kaynaklariyla karsilastirildiginda, miiellifin bu kiraatlere dair yaptigi
aciklamalarin  kisa tutulmakla birlikte konuyu aciklamaya yeterli oldugu
goriilmektedir. Mushaf hattinin erken donemlerde nokta ve harekelerden yoksun bir

sekilde yazilmis olmasi, sinirli 6lciide de olsa farkli okuyuslarin rivayet edilmesine

imkan tanimistir. Bu baglamda “&3;23” ve “&3:133” seklindeki iki okuyus, yazi

itibartyla ayni hatti paylasmalarima ragmen sahih kiraatler arasinda yer almalar
bakimindan dikkat ¢ekici bir 6rnek sunmaktadir. S6z konusu durum, kiraat ilminde
yazidan ziyade rivayetin esas alindigini agik bir bigimde gostermektedir.

Sonug olarak s6z konusu iki kiraatin, birbirini tamamlayici nitelikte oldugu

os o4
et L av99

soylenebilir. “(}4%” kiraati kemiklerin kaldirilarak birlestirilmesini, “( 45> kiraati

980 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/964.

981 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 5/476-477; Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’an ve i ‘rabuhii, 1/344; Zemahseri, el-
Kessdf, 1/307-308; ibn Atiyye, el-Muharreru’I-veciz, 1/350-351; Ibnii’1-Cevzi, Zadii 'I-mesir, 1/235;
Razi, Mefatihu’l-gayb, 7/33; Kurtubi, el-Cami * Ii ahkami’l-Kuran, 3/295; Beydavi, Envdru t-tenzil,
1/562; Ebt Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, 2/638; Abdurrahman Hasan Habenneke Meydani, Kavaidii t-
tedebbiir’i I-emsal (Dimesk: Daru’l-Kalem, 1989), 752; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 2/202.
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ise bu kemiklerin yeniden diriltilmesini ifade etmektedir. Bu yoniiyle kiraatler, Allah
Teala’nin kudretini muciz bir iislupla ortaya koymakta, O’nun oliileri diriltmeye ve
dagilmis parcalari yeniden bir araya getirmeye kadir oldugunu acik bir sekilde
gostermektedir.®®2

Kelimenin noktasinin veya harfinin degismesinden kaynaklanan kiraat
ihtilaflarma dair son Grnek, ool 5 535 G5 | ais... ayetinde®® gegen ok
fiilinde goriilmektedir. Kiraat kaynaklarinda yer alan bilgilere gore bu fiil, Nafi‘, ibn

Kesir, Asim ve Ebii Ca‘fer tarafindan “_»" harfiyle “i,a.%.}” seklinde okunurken; Eb(

Amr, Ibn Amir, Hamza, Kisai, Ya‘kib ve Halef tarafindan ise “G” harfinin siikiinu ve

(13

_#” harfinin kesresiyle _4" seklinde okunmustur. %

Eba Zehre, Nafi¢, ibn Kesir, Asim, Ibn Miicahid, A‘rac ve ibn Abbas’in da bu

fiili, mushaf hattinda yer aldig1 iizere “Z;;jl :ﬁ;” seklinde okuduklarini belirtmektedir.

g ac o -

Bu baglamda ibn Abbés’tan nakledilen bir rivayette, onun bu okuyusu <tle R
u,e_-.ad‘ ye| Ayetiyle®®® temellendirdigini ifade etmektedir. Buna karsilik diger

kiraat imamlarmnin fiili “f_;;J\ Ls.a'}z.}” seklinde okuduklarini, ayrica Hz. Ali, Ebl

-

Abdurrahman es-Siilem1 ve Said b. Miiseyyeb’in de bu okuyusu tercih ettiklerini ifade
etmektedir.%°
Miifessire gore, Kur’dn’da mecazi kabul etmeyenler bu ayeti delil olarak

kullanmiglardir. Mezkr kelimenin Imam Mushafi’nda “_24 seklinde, yani “&” harfi
olmaksizin yazilmasi da bu okuyusa dayanak teskil etmektedir. Kelimenin “:l.23”

kokiinden gelmesi, dyetin devaminda yer alan “:'J::K:aféjl ,o- 3257 ifadesiyle de

982 Unal, Kur dn in Anlasilmasinda Kiraat Farkliliklarimin Rolii, 270.

93 el-En‘am 6/57. “...Allah hakki anlatir; O, dogru hiikiim verenlerin en hayirhsidir.”

94 Tbn Miicahid, Kitabiis-seb‘a, 259; Ibn Haleveyh, I rdbii’l-kird dtis-seb ‘ ve ‘ileliihd, 1/159; Ibn
Zencele, Hiiccetii’l-kirdat, 254; Nisaburi, el-Mebsiit, 195; Sehreziri, el-Misbdhu z-zdahir, 1/294;
Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ’an viiciihi’l-kiradti s-seb ‘, 1/434; Dani, et-Teysir fi’l-kird ati s-seb °,
276; Tbnii’l-Cezeri, en-Negsr, 2/258; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/224; Dimyati, Ithdf,
1/529; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 110; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 2/440; Kerim, el-Kirddtu'I-Asri’l-
Miitevdtira, 134; Hatib-1 Ayasofya, Fiiyiizii l-itkan fi viictihi’l-Kur’dn, 155.

95 Yiisuf 12/3. “Biz sana en giizel kissay1 da anlatryoruz...”

986 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2520.
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3

desteklenmektedir. Zira ‘uLa’%” kavrami, kissalardan ziyade hiikiim ve yargilama

baglaminda kullanilir. Ayn1 sekilde “;Q ‘Y\ ri.,d\ o) ayeti ile Ibn Mes0d’a nispet edilen

CLdL oL Yl v.<>.J\ of” kiraati de bu yorumu giiglendirmektedir. Miiellif, ayette

P

yer alan “3>Ji” ifadesindeki “<—” harfinin, “641;” fiilinin anlamin pekistirdigini ifade

etmektedir. Bununla birlikte Nehhas, buna gerek olmadigini savunmaktadir. Ona gore
“wl‘:b:” fiili “gelmek” veya “yapmak” anlaminda da kullanilabildiginden, ayet “hak

geldi” yahut “hak hiikmiin gerceklesmesi” seklinde de anlasilabilir.%’

Ebil Zehre, Mekki’nin Haremeyn ve Asim’m okuyusunu esas aldigimi belirten

3 2
113 o “”s

degerlendirmesine atifta bulunarak, kelimenin “_»” harfiyle “_~22” seklinde

okunmasmin kendisine daha uygun goriindiigiinii ifade etmektedir. Ona gore fiil,

gercekten “<L2a)1” anlaminda, yani “hiikkmetmek” manasinda kullanilmis olsaydi, ibn
Mes‘0d kiraatinde goriildiigli tizere basina “—” harf-i cerrinin getirilmesi gerekirdi.
Bununla birlikte Nehhas, Kur’an’da “<” harf-i cerrinin bir¢ok yerde hazfedildigini

belirterek, bu gerek¢enin zorunlu ve baglayict bir delil niteligi tasimadigini 6ne

stirmektedir.%8

@

Anlam bakimindan degerlendirildiginde, “ual.aj” kokiinden gelen ‘u.a%;”
kiraati; “anlatmak, haber vermek ve teblig etmek™ gibi manalari ihtiva etmekte olup
genellikle sozlii anlatimi ifade etmektedir. S6z konusu kiraatin, baz1 kaynaklarda
“takip etmek” ve “pesinden gitmek” manalarii da kapsadig1 belirtilmektedir.%® Bu
okuyusa gore ayetin anlami, “Allah hakk: anlatir” seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Buna

karsilik “Las” kokiinden gelen “ué}.}” kiraati ise; “kesin hiikiim vermek, ayirmak ve

sonuclandirmak” anlamlarin1 icermekte, buna bagli olarak ayet “Allah hakkiyla

hiikmeder ve gercegi fiilen ortaya koyar” seklinde anlagilmaktadir. Bu hiikiim, s6zle,

fiille yahut her ikisiyle birlikte gergeklesebilir.%*

%7 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2520-2521.

98 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2521.

99 fbn Zencele, Hiiccetii’l-kurddt, 254; Ezheri, Me dni’l-kirddt, 1/359; Zemahseri, el-Kessdf, 2/30;
Ebiissutd, Irsdadii’l- ‘akli s-selim, 3/142; Sevkani, Fethu ' l-kadir, 2/140.

90 Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 11/399; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/129; Tbnii’1-Cevzi, Zadii’I-mesir, 2/36;
Beydavi, Envaru t-tenzil, 2/165.
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S6z konusu kiraatler arasinda Taberi, “_2«” seklindeki okuyusu tercih

etmektedir. Buna karsilik Mekki b. Ebi Talib, bu okuyusun Nafi‘, ibn Kesir ve Asim

tarafindan okunmus olmasini gerek¢e gostererek, “l,ai;” seklindeki kiraatin kendisine

daha uygun ve tercih edilir goriindiigiinii ifade etmektedir. EbG Zehre’nin de
degerlendirmesinde Mekki b. Ebi Talib’in bu yaklasimini benimsedigi ve tercihini
ayn1 yonde ortaya koydugu anlasilmaktadir.%*

Onceki bircok bashk altinda, fersi kiraat farkliliklar: sarf ilmi gergevesinde
degerlendirilebilecek ornekler tizerinden, Zehretii t-tefdsir zelinde ele alinmistir. Bu
degerlendirmelerden de anlasilacag iizere, herhangi bir kiraat farkliliginin biitliniiyle
tek bir ilim dalina veya tek bir baslik altinda sinirlandirilmasi ¢ogu zaman miimkiin
degildir. Zira Islami ilimler arasindaki giiclii ve i¢ ice ge¢mis iliski sebebiyle, sarf
acisindan incelenen bir kiraat farklilig1 ayn1 zamanda nahiv ilmini ilgilendiren yonler
de barindirabilmektedir. Bu ¢ercevede, takip eden baslikta nahiv kurallari1 baglaminda

ortaya ¢ikan kiraat farkliliklarina dair 6rneklere yer verilerek ¢alismanin ikinci bolimi

tamamlanacaktir.

2.2.1.4. Farkl Bir Kelimenin Kullanimiyla ilgili Kiraat Vecihleri

Kiraat farkliliklarinin bir boliimii, kelimenin ayn1 kék ve lafiz yapisi icinde
sarfl veya nahvi vecihlerle okunmasindan kaynaklanmakla birlikte, baz1 okuyuslarda
lafiz bakimindan farkli bir kelimenin tercih edildigi goriilmektedir. Bu tiir kiraatlerde,
mushaf hattinin imkan verdigi 6l¢iide, ayn1 baglam i¢inde anlamlar1 birbirine yakin
fakat lafizlar1 farkli kelimeler ortaya ¢ikmaktadir. Kiraat literatiiriinde bu okuyuslar,
genellikle fersii’l-hurGf kapsaminda degerlendirilmis, lafiz farkliligina ragmen
baglamin ve temel anlamin muhafaza edilmesi yoniiyle ele alinmistir. Bu durum,
kiraatlerin birbiriyle ¢elisen degil, anlami1 tamamlayan ve zenginlestiren okuyuslar
oldugunu gostermektedir. Bu baslik altinda, Ebli Zehre’nin tefsirinde yer verdigi

ornekler ¢ercevesinde s6z konusu kiraat vecihleri incelenecektir.

991 Taberi, Cdami ‘u’l-beydn, 11/399; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viiciihi’l-kirddti s-seb ‘, 1/434; Ebl
Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2521.
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Farkli Bir Kelimenin Kullanimiyla Ilgili Kiraat Vecihlerine verilebilecek ilk

257 o for

drmek, ..\ I Ll b GBS 1) AT Ll @ C Ayetinde®®? yer alan “I,55”

kelimesine dair kiraat ihtilafidir. S6z konusu kelime, kiraat imamlarindan Hamza,

Ageoa
“ heg?d

Kisai ve Halef ile Hasan-1 Basri ve A ‘mes tarafindan “l s=.i28” geklinde okunmus; diger

kiraat imamlar1 ise meshur kiraat olan “I s-c=3” okuyusunu tercih etmislerdir. %

“‘ 66‘

2g o
S

| scs” lafzin,

sgez

Ebl Zehre, ayette gecen 257 anlaminda degerlendirerek bu

ifadeyi, “iyice arastirip isin mahiyetini kavramadan harekete ge¢cmeyin” seklinde

aciklamaktadir. Miiellif, ayrica bu kelimenin I f.ws” seklinde sahih bir kiraatinin

bulundugunu da zikretmektedir. Bu ¢ercevede Ebil Zehre’ye gore ayetin anlami, Allah
yolunda cihada c¢ikan miiminlerin, karsilagtiklart kimseler hakkinda aceleci
davranmamalari, silah kullandiklar1 kimsenin gercekten kendileriyle savasan ve
diismanlik eden bir muharip olup olmadigini kesin bicimde tespit etmeleri gerektigi
yoniindedir. Zira can ve kan dokunulmazlig: islam’da asli bir ilkedir ve siiphe hali,
oldiirmeye engel teskil eder. Bu nedenle, diigmanli81 kesin olarak ortaya ¢ikmayan bir
994

kimseye yonelik 6ldiirme fiili, ilahi emre aykir1 bir tutum olarak degerlendirilir.

Kaynaklarda, “c2:31” okuyusunu tercih edenlerin, miiminlerin agik ve kesin bir

durum ortaya c¢ikmadan harekete gecmemeleri, teenni ve ihtiyatla davranmalar

gerektigi anlamim1 6n plana cikardiklari, “:-J)” okuyusunu esas alanlarin ise,

hakkinda hiikiim verilecek kimselerin durumunun arastirilmasi ve hakikatin agiga
cikarilmasi gerektigi manasina vurgu yaptiklar1 goriilmektedir.®® Bununla birlikte, her

iki lafzin anlam bakimindan birbirine yakin oldugu, “tebeyyiin” ve “tesebbiit”

992 en-Nisa 4/94. “Ey iman edenler! Allah yolunda savasa ¢iktiginiz zaman iyi anlayip dinleyin...”

93 Tbn Haleveyh, [ rabii’l-kird atis-seb “ ve ‘ileliihd, 1/136; Ibn Zencele, Hiiccetii’l-kirdat, 208-209;
Eba Ali el-Farisi, el-Hiicce, 3/173; Sehrezlri, el-Misbdhu’z-zdhir, 1/241; Mekki b. Ebi Talib, el-
Kesf ’an viiciihi’l-kiradti s-seb *, 1/394; Dani, et-Teysir fi'l-kirda ’ati 5-seb *, 265; Hemedani, Gayetii’'l-
ihtisdar, 2/466; Ibnu’l-Kasih, Sirdcii’l-kari’i’l-miibtedi, 1/193; Nessar, el-Miikerrer, 1/93; Tbnii’l-
Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Negsr, 1/216; Niiveyri, Serhu tayyibeti'n-nesr, 2/274; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/251; Dimyati, Ithdf, 1/488; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 91; HarGf, el-Miiyesser fi’l-kirddti’I-
asri’l, 93.

94 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/1807.

95 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viiciihi'l-kirddtis-seb‘, 1/394; Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/189;
Kurtubi, el-Cami * li ahkami’l-Kurdn, 5/338; bnii’1-Cevzi, Zadii I-mesir, 2/171-172.
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kelimelerinin baglama gdre birbirinin yerine kullanilabildigi ve bu kiraat vecihlerinin

anlamda bir catisma degil, tamamlayicilik ifade ettigi anlasiimaktadir.%®

24 ~07,

AN P \QE&L;;}Q%,&E,_, NESRY) \,_A‘f.m i C ayetinde®”

>
RSL)

yer alan “I MLM.’ .s=>" lafz1 da farkli bir kelimenin kullanimiyla ortaya ¢ikan kiraat

vecihlerine 6rnek teskil eden ifadelerden biridir. S6z konusu kelime, lafiz itibariyle
degismekle birlikte baglam ve anlam biitiinliigiinii koruyan okuyuslar ¢ercevesinde
degerlendirilmistir.

Ebl Zehre, ayeti tefsir ederken ! ijm.s” ifadesini “geldiginizi fark ettirmek”

seklinde aciklamakta, bunu da ev halkiyla bir yakinlik kurarak ani ve kaba bir girigin
doguracagi rahatsizlig1 gidermek olarak yorumlamaktadir. Ona gore fiilin basindaki

“7 ve “O” harfleri, talep anlami tasiyarak soz konusu fiilin kasit ve bilingli bir

davranisi ifade ettigine isaret etmektedir. Nitekim bazi yorumlarda bu ifadenin, “izin

5.
RS

istemedikg¢e” anlaminda kullanildig1 belirtilmis, bu baglamda kelimenin ! ;:L....J o>

‘,7

seklinde rivayet edildigi aktarilmistir. Bununla birlikte EbQ Zehre, isti’nas “w‘i};,

ile istizan “0‘12.5;1” kavramlar1 arasinda anlam bakimindan bir ayirim yaparak kendi
tercihinin gerekgesini ortaya koymaktadir. Ona gore istizan, yalnizca iznin talep
edilmesini ifade ederken; isti’nds, muhatapla yakinlik kurmayi, kendini tanitmay1 ve
kaba davranistan kacinmayi da kapsayan daha genis bir anlam alanina sahiptir. Bu
yOniiyle isti’nas, iznin fiilen gerceklesmesini de icine alan biitiinciil bir siireci ifade
etmektedir. Ayrica bu kelimenin icerdigi anlam gercevesinde, karsi taraf hakkinda
arastirma ve gozetleme yoluyla sii-i zanda bulunmanin yasaklandigina ve iyi niyetin
esas alindigina dair bir isaret bulundugu da vurgulanmaktadir.®%

Miifessirler, s6z konusu ayetin tefsiri baglaminda bu ifadeye dair ii¢ farkl

goriis bulundugunu belirtmektedir. Birinci gorilise gore ayette yer alan * ijm.: ‘_:t;-”
ifadesi, anlam itibariyle “I j.ol.m L;;-” seklinde degerlendirilmelidir. Bu ¢ercevede

Abdullah b. Abbas’a, kelimenin mushafa yazimi sirasinda katibin hata ettigi ve

96 [bn Haleveyh, el-Hiicce fi'l-kirddti s-seb , 1/126; Cessas, Ahkdamii’l-Kur 'dn, 2/312.
97 en-Nir 24/27. “Ey iman edenler! Kendinizi tanitip izin almadan ve iginde oturanlara selim vermeden
kendi evlerinizden baska evlere girmeyin...”

%8 Eb0 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5175.

203



kendisinin bu ifadeyi “I y:\.m L;;” seklinde okudugu yoniinde bir rivayet nispet

edilmistir. Bununla birlikte baz1 degerlendirmelerde, “istizan” kelimesinin “linsiyet ve
yakinlik” anlami tasidigi, dolayisiyla “isti’nas” lafzinin bu anlami karsilayacak
bicimde kullanildig: ifade edilerek ne yazimda ne de okuyusta bir hata bulundugu
belirtilmistir.9%°

Ote yandan konuya iliskin degerlendirmelerde bulunan bazi goriislerde, soz

konusu kelimenin biitiin mushaflarda )iul..w” seklinde yazildigi, Hz. Osman (r.a.)

doneminden itibaren bu okuyus lizerinde iimmetin icma ettigi ve bu icmaya

muhalefetin caiz olmadig1 ifade edilmistir. Bu gergevede, kelimenin “I 53657 seklinde

okunmasina dair nakillerin sahih olmadigi, Abdullah b. Abbas’a nispet edilen bu tiir
rivayetlerin ise kiraat degil, tefsir mahiyetinde degerlendirilmesi gerektigi goriisii
benimsenmistir.'°%°

Farkl1 bir kelimenin kullanimiyla ilgili kiraat vecihleri kapsaminda ele alinacak
son drnek, & 5aS v&u;\ e viKs r:{.lo te dL’T 5K 36 ayetinde!®! gegen « Je
VK’L"G‘” ifadesine iliskin kiraat ihtilafidur.

Ebl Zehre, s6z konusu ayeti tefsir ederken & ,,a_{,, {.&wl QL” ifadesinin,

inkarcilarin hakikatten yiiz ¢evirmelerini tasvir eden mecazi bir anlatim igerdigini

belirtmektedir. Ona gore ;435” lafz1, yonelisin ileriye dogru olmasi gerekirken

bilingli bir bi¢imde geriye donmeyi ifade etmekte olup, bu kullanim hakikatten yiiz
¢evirmenin tasviri bir anlatimidir. Bu tasvirde, onlarin sirtlarin1 donerek topuklar
tizerinde geri geri yiirlimeleri, hakikatten bilingli bir uzaklasmanin sembolii olarak
sunulmaktadir. Ebli Zehre ayrica, Ali b. Ebi Télib’e (r.a.) nispet edilen saz bir okuyusta
ifadenin “v?)b.ﬂ dl.o V_Se” seklinde okundugunu kaydetmekte; ancak bu okuyusun,

miistakil bir kiraat vecihinden ziyade, ona ait bir tefsir yorumu olabilecegine de dikkat
cekmektedir. Bu baglamda s6z konusu ifade, bir héalin baska bir hale benzetilmesi

yoluyla agiklanmakta ve inkarcilarin, kalpleriyle idrak etmeden sadece kulaklariyla

99 Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 19/145-146; Maverdi, en-Niiket, 4/85-86.

1000 Thn Atryye, el-Muharreru’l-veciz, 4/176; Kurtubi, el-Cdami * li ahkdmi’l-Kurdn, 12/214; Ebii Hayyéan,
el-Bahrii’[-muhit, 6/410-411; Semin el-Haleb1, ed-Diirru’l-mesiin, 8/396.

1001 ¢]-Mii’'mindin 23/66. “Zira ayetlerimiz size okunurdu da arkamzi déniip giderdiniz.”
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isitmeleri, geri geri yiiriiyen kimselerin durumu ile temsil edilmektedir.!®%? Béylece
lafiz farkliligina ragmen anlam biitliinliigli korunmakta, farkli kelime kullanimi ayni
mesaj1 pekistiren tamamlayici bir anlatim islevi gormektedir.

Miifessir, rivayeti nakletmekle birlikte onun isnadi veya kiraat degeri iizerinde
durmamakta, ancak okuyusun muhtemel bir tefsir yorumu olabilecegini belirtmek
suretiyle ayetin temsill anlatimina dair kisa bir agiklama yapmaktadir. Daha 6nce farkli
baglamlarda da temas edildigi lizere, miiellifin rivayet nakillerinde bagvurdugu temel
kaynaklardan birinin Kurtubi’nin e/-Cami’ li-ahkami’l-Kur’dn adli tefsiri oldugu

1003 miifessirin bu

anlasilmaktadir. Nitekim ayn1 goriislin anilan eserde de yer almasi,
rivayeti dogrudan ilgili kaynaktan istifade ederek ayetin tefsiri baglaminda naklettigi

kanaatini giiclendirmektedir.

2.2.2. Nahiv Kurallar1 Yoniinden Kiraat Vecihleri
Kur’an metninin harekelenmesi siirecinde énemli bir islev lstlendigi kabul

1004 ciimlenin kurulusu ve unsurlari, kelimelerin ciimle icerisindeki

edilen nahiv ilmi,
konumlarina bagli olarak kazandiklart i‘rdb durumlar1 ve alametleri ile amiller ve
mamuller gibi pek cok meseleyi inceleme alanma dahil etmektedir.!%%° Bu baglamda
nahiv, kelimelerin ciimle igerisindeki gorevlerini ve bu gorevler dogrultusunda kelime
sonlarinda meydana gelen i1‘rdb degisikliklerini inceleyen bir ilim olarak
tanmimlanmaktadir.}%% Arap dili galismalarmin genel olarak ses (savt), kelime (sarf) ve
climle (nahiv) diizeylerinde yogunlastigi goriilmektedir. Bu cergevede kelimeler
arasindaki iligkiler, kelimelerin bir araya gelerek anlamli yapilar olusturmasi ve
terkipler arasindaki etkilesimler nahiv ilminin inceleme alanina girmektedir. Bagka bir
ifadeyle, ciimle ve terkiplerin kurulusu, unsurlari, i‘rab sekilleri ve alametleri, amiller
ve mamuller ile mu‘reb ve mebni unsurlar nahvin temel konulari arasinda yer

almaktadir.10%7

1002 Ebiy Zehre, Zehretii t-tefdsir, 10/5092.

1003 Kurtubd, el-Cdmi * Ii ahkdmi’l-Kurdn, 12/136.

1% Ebd Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Abdillah b. Mezhic Ziibeydi, Tabakdtii’'n nahviyyin ve'l
lugaviyyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 21.

1005 Thn Cinni, el-Hasdis, 1/34.

1006 Galayini, Cdmi ‘u’d-diiriisi’l-arabiyye, 1/9; Talii, Arab Dili ve Edebiyati, 171; Cértii, Arapca
Dilbilgisi Nahiv, 11.

1007 Yonis Inang, Tesekkiil Siirecinde Nahiv-Kiraat Iliskisi (Sakarya Universitesi, 2015), 9.
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Kiraat ile nahiv arasindaki iligki hem kiraat alimleri hem de dilciler tarafindan
yogun bi¢gimde dikkate alinmistir. Zira bir kiraatin sahih kabul edilebilmesi i¢in aranan
lic temel sarttan biri, o okuyusun en az bir vecihle Arap dil kaidelerine uygun
olmasidir.’® Bu durum, nahiv ilmi ile kiraat ilmi arasindaki yakin ve ¢ok yonlii
iliskinin agik bir gostergesidir.10%°

Nahiv kurallar1 ¢er¢evesinde ortaya ¢ikan kiraat ihtilaflarinin, ayetlerin anlami
tizerinde de etkili oldugu goriilmektedir. Ebli Zehre, tefsirinde c¢esitli konular
baglaminda kiraat farkliliklarina temas ettigi gibi, anlam {iizerinde belirleyici olan
nahiv temelli kiraatlere de yer vermektedir. Her ne kadar nahiv ilminin kapsami
oldukg¢a genis olsa da bu bolimde o6zellikle kelimelerin ciimle igerisindeki
konumlarina bagl olarak i‘rab yoniinden olusan kiraat farkliliklar1 incelenecektir. Bu
baglamda, miibteda-haber iliskisi, sifat, atif ve bedel yapilar ile fail ve mef*iliin yer
degistirmesinden kaynaklanan kiraat ornekleri, EbGi Zehre’nin degindigi ayetler

gercevesinde incelenecektir.

2.2.2.1. Miibteda ve Haber ile lgili Kiraat Vecihleri

Miibtedd ve haber, isim ciimlesinin temel unsurlarini teskil etmektedir.1%%°
Kiraat literatiiriinde bazi ayetlerde yer alan isimlerin, miibtedd ve haber olarak i‘rab
edilebildigi gibi, farkli vecihler dogrultusunda bagka 1°rab ihtimallerine de acik oldugu
goriilmektedir. Bu ¢ercevede s6z konusu kelimeler; mef*l, hal, bedel, sifat yahut
onceki unsurlara atif konumunda degerlendirilerek farkli nahivsel tahlillere konu
olabilmektedir. Boyle bir i‘rab c¢esitliligi ise, ayetin anlam alaninda niianslarin ve
yorum farkliliklarinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamaktadir.

Miibteda ve haber konumunda okunabilen kiraatlere 6rnek olarak, ! ;;53 uavd | u‘

EINg

o000 08 TSR LD e ol o) a1 a0ty Ll e Gslals Ayetinde!®tt

gegen “cIsw” kelimesindeki kiraat farklihig: zikredilebilir. Kiraat kaynaklarinda bu

1008 Thnii’l-Cezerd, en-Negr, 1/9.
1009 K onuya dair ayrmtil bilgi igin bk. inang, Tesekkiil Siirecinde Nahiv-Kiraat Iliskisi, 137-145.

1010 Talii, Arab Dili ve Edebiyati, 219-220; Cogenli, Ayet ve Hadis Ornekli Arapga Dilbilgisi Nahiv, 130
Cortil, Arapga Dilbilgisi Nahiv, 102; Kahyaoglu vd., Arap¢a Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap
[Nahiv], 80; Colli, Muhtasar Arap¢a Dilbilgisi, 136-137.

1011 e]-Hac 22/25. “Inkar edenlere, insanlar1 Allah yolundan ve -yerli olsun disaridan gelmis olsun biitiin
insanlar i¢in (ibadet yeri) yaptigimiz- Mescid-i Hardm’dan alikoyanlara...”
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kelimenin, kiraat-i agere imamlarindan Asim’im ravisi Hafs tarafindan nasb ile “s /s

«*

seklinde okundugu; Hafs disindaki kurranin ise kelimeyi ref* ile “:/y” biciminde

tilavet ettikleri kaydedilmektedir.1%?

Ebl Zehre, ayetteki “:!5.” kelimesinin, iki mef*(il alan “et*>" fiilinin ikinci

mef*Glii olarak manstib okundugunu belirtmektedir. Bu durumda birinci mef*al fiile

bitisik “s” zamiri olup, “Uw\ili” ifadesi de anlam bakimindan “:I5.” kelimesiyle

P

irtibathidir. Bu vecih esas alindiginda ayetin manasi, “biz onu kildik” seklinde

anlasilmaktadir. Miifessire gore kelimenin merfii olarak “¢Vsw” seklinde okunmasi
halinde ise isim ciimlesi olusmakta ve buna bagli olarak “.sljg ad ufbdl <y ifadesi,

miibteda-haber  terkibi  veya ikinci mef'dl yahut hal konumunda
degerlendirilmektedir. 1023

Tefsir ve kiraat literatiiriinde Hafs kiraatinde kelimenin nasb ile okunmasinin
temel gerekgesi, “ Iy lafzinin “ thé,—” fiilinin ikinci mef*ali olarak kabul edilmesidir.

‘,’

Bu yaklasima gore “/yw u.»LU Hoae é.ﬁ ifadesi, “Oray1 biitiin insanlar i¢in esit

kildik” anlamini1 tagimakta, ardindan gelen ‘te/fl;jl” kelimesi ise yeni bir ciimlenin

2

baslangic1 say1lmaktadir.*%'* Hafs kiraatini esas alan bazi degerlendirmelerde ise /5w

9

kelimesinin, fiildeki “s” zamirinin hali olarak manstb kabul edildigi gériilmektedir.1%%°

EIRg

Hafs disindaki kurranin tercih ettigi ref* kiraatinde ise “u.ul.f.l{ ollex Lug.ﬁ\” ifadesiyle
anlamin tamamlandig1 ve bu durumda “wél}” tizerinde vakf-1 tim bulundugu ifade

edilmektedir. Bu durumda “/y.” kelimesiyle yeni bir ciimle baslamis olmakta ve

1012 fbn Zencele, Hiiccetii’I-kirdat, 475; Ezheri, Me ani’l-kirddt, 2/179; Eba Ali el-Farisi, el-Hiicce,
5/270; Dani, et-Teysir fi 'lI-kird ati s-seb ‘, 373; Hemedani, Gdyetii I-ihtisar, 2/578; Ibnii’1-Cezeri, en-
Nesr, 2/326; Tbnii’1-Cezeri, Serhu Tayyibeti n-Nesr, 1/280; Dimyati, Ithdf, 2/196; Paluvi, Ziibdetii’I-
‘Irfan, 227; Muhammed Emin Efendi, Umdetu ’I-hulldn, 2/543; Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii'l-itkdn fi
viicihi’l-Kur’dn, 324.

1013 Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4967.

1014 Thn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 435; Nehhas, I'rdbii’l-Kur 'dn, 3/66; Ibn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-
kirdati s-seb°, 1/253; Dimyati, Ithdf, 2/196.

1015 fbn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, 435; Kurtubi, el-Cami* li ahkdmi’l-Kurdn, 12/34.
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kelime miibtedd konumunda merfii kabul edilmektedir.l%'® Diger bir goriiste ise

“SGW” miibtedd, ‘S5 ise mukaddem haber olarak degerlendirilmistir,®

7 99

Cogunlugun kiraatine iligkin bir diger agiklamada, kelimenin merfii olarak “i\:}w

o,

seklinde okunmas1 farkli bir dilsel gercevede ele alinmaktadir. Bu vecihte st
fiilindeki zamir birinci mef*il olarak kabul edilmekte, “>UI5 42 CaSWI S ifadesi

ise biitiiniiyle bir isim climlesi teskil ederek fiilin ikinci meftlii konumunda
degerlendirilmektedir. Bu yaklasima gore ikinci mef*il, lafzen tek bir kelimeyle degil,
miibteda-haber terkibi seklinde kurulan bir isim ciimlesiyle karsilanmaktadir.'%*

S6z konusu kiraat farkliligi, ayetin temel anlamini degistirmemekle birlikte,
kelimenin ciimle igerisindeki i‘rab konumunun farkli sekillerde temellendirilmesine
yol agmistir. Kelimeyi mansib okuyanlar onu mef*iil veya hal olarak degerlendirirken,
merfll okuyanlar miibteda yahut mukaddem haber kabul etmislerdir. Bu 6rnek, nahiv
esaslt kiraat farkliliklarinin i‘rdb yapis1 lizerinden ayetin anlam alanmi nasil
cesitlendirdigini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

Kelimenin miibteda veya haber konumunda degerlendirilmesine imkan taniyan
kiraat farkliliklarina Ornek olarak, ...‘_;‘)l;ai!l} b)}jl:allg P bf‘jg f y\ ‘-’de‘ u‘

1019

ayetinde™ yer alan “L’);Lié-”” kelimesi zikredilebilir. Bu kelimenin i‘rab1, nahiv ve

kiraat literatiiriinde {izerinde tartisilan Orneklerden biri olmustur. Mekzir kelimeye
dair kiraat farkliliklar1 kaynaklarda cesitli sekillerde nakledilmistir. Buna gore Nafi°,

ve Ebili Ca‘fer, kelimeyi “<” harfini zamme ile okuyup hemzeyi hazfederek “ j;liaﬂ”
seklinde okumuslardir. Diger kiraat imamlar1 ise “—” harfini kesreli, hemzeyi 6treli
olarak s Call” kiraatiyle rivayet etmislerdir. )% Saz kiraatlere dair kaynaklarda ise

Hasan-1 Basri ve Ziihri’nin (61. 124/742) “s” harfini ispat ederek “ j;\f,aJ\” seklinde;

1016 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur 'n ve i ‘rabuhit, 3/420; bnii’1-Cevzi, Zadii’I-mesir, 5/419.

1017 Nehhas, I 'rdbii’l-Kur ’dn, 3/66; Ibn Zencele, Hiiccetii I-kirddt, 475.

1018 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur 'an ve i ‘rabuhii, 3/420; Zemahseri, el-Kessaf, 3/151.

1019 e]-Maide 5/69. “iman edenler, Yahudiler, Sabiiler ve Hristiyanlar...”

1020 fhn Haleveyh, el-Hiicce fi l-kirddti s-seb *, 1/81; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viicihi’l-kirddtis-
seb’, 1/245; Nessar, el-Miikerrer, 1/106-107; 1bnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/255; Dimyati, Ithaf, 1/512;
Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii'l-itkan fi viiciihi’I-Kur "an, 143.
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Hz.Osman, Ubey b. Ka‘b, Hz. Aise, Said b. Ciibeyr ve el-Cahderi’nin (61. 129/746)

ise “;@CA\” seklinde okuduklar rivayet edilmistir.10%

Ebli Zehre, ayette gecen “Zf}gl:ai\” kelimesinin merfi olarak okunmasini

miimkiin gérmekte ve bu durumda kelimenin miibteda konumunda degerlendirildigini

ifade etmektedir. Bununla birlikte, kelimenin 6nceki baglami dikkate alindiginda, “bl”
edatinin ismine atfedilerek nasb ile (a1 seklinde okunmasimin da nahiv agisindan

miimkiin oldugu belirtilmektedir. Nitekim kiraat-i asere imamlarindan ibn Kesir’in bu

"’

kelimeyi mansib olarak “u*"L‘J seklinde okudugu rivayet edilmistir. Bunun disinda

",

kalan kurranin ¢ogunlugu ise kelimeyi ref* ile “QyL.aJ seklinde kiraat etmistir. Bu

durum, miifessirlerin ¢ogunluk kiraatini esas alarak meseleyi aciklamaya
yonelmelerine ve soz konusu okuyusu temellendirmek amaciyla ayrintili nahiv
izahlarina basvurmalarina yol agmistir, 1022

Miifessir, Kur’an’in dil agisindan hatali olabilecegini ileri siiren bazi miistesrik
yaklagimlarin, Islam ilim geleneginde kabul gérmedigini ifade etmistir. Zira nahiv
kurallarinin Kur’an’1 yargilayan bir iist otorite oldugu diisiincesi temelden yanligtir.
Aksine nahiv ilmi, esas itibariyla Kur’an’dan hareketle tesekkiil etmis, dil kurallari,
Kur’an metni tizerinden tespit edilmistir. Bu baglamda Kur’an’in nahiv kurallarina tabi
oldugu degil, nahivcilerin Kur’an’a tabi oldugu kabul edilmistir. S6z konusu ayette de

haber konumundaki ciimlenin “all ! %" ifadesinden sonra gelmis olmast, s Lall”

"’

kelimesinin, “4)” edatiin ismi olan “:»iI” lafzinin asli miibtedalik konumu dikkate

almarak ref* ile atfedilmesini mimkiin kilmaktadir. Bu husus, Kur’an’in dilsel
kullanimlarinin bizzat Arapcanin en sahih 6rneklerini teskil ettigini gostermektedir.

P

Nitekim EbQ Zehre, Arap kelaminda haber gelmeden once “:'_;l” ismi iizerine

yapilan atiflarda ref* i‘rdbinin tercih edilebildigine dikkat ¢ekmekte ve bu kullanimin
Arap dilinde orneklerinin bulundugunu belirtmektedir. Bu cercevede, soz konusu
dilsel yapiy1 temellendirmek {izere Dabi’ b. el-Haris’e nispet edilen su beyiti delil

olarak zikretmektedir:

1021 {hp Cinni, el-Muhteseb, 1/216-217.
1922 Bbiy Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2295.
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G G50 b A ety 22180 A
“Kim yiikii ile birlikte Medine'de gecelerse;

Stiphesiz ben ve Kayyar (isimli at1 veya deve) orada yabanciyizdir.”

S6z konusu beyitte goriildiigii iizere, matuf konumundaki “Sl;.é” kelimesi, haber

@

olan “.,s” ifadesi heniiz zikredilmeden once, “p)” edatinin ismi durumundaki

I

miitekellim ya’sina “5|” ref* i‘rbi ile atfedilmistir. Bu kullanim, bazi nahivcilerin

benimsedigi bir goriis olup, Kur’an’daki ilgili 6rneklerle de desteklenmektedir.
Ebli Zehre’ye gore, s6z konusu ayette nahiv kurallarina aykirit bir durum
bulundugunu diislinenler i¢in nahiv Aalimleri ¢esitli agiklamalar gelistirmistir.

Bazilarina gore “b}ﬁd\” kelimesi, haberi hazfedilmis bir miibtedadir; miibteda ve
mahzif haberin takdiri ise ‘LUJ.? ;',;Lia.ﬂ” seklindedir. Diger bir yaklagima gore ise,
“bl”’nin ismi aslen miibtedadir; edat sonradan bu isim {izerine dahil olmustur. Bu

nedenle kelimenin ref® ile okunmasi, onun asli miibtedalik vasfi dikkate alinarak
aciklanmaktadr. 1023

Ebl Zehre, her ne kadar nahivcilerin ¢ogunun farkli i‘rab vecihlerini miimkiin
gordiigiinii ve Mushaf’taki kiraatten farkli okumalari da teorik olarak caiz saydiklarin
aktarsa da Kur’an’in en beli§ ve en fasih keldm oldugu gercegini oOzellikle
vurgulamaktadir. Ona gore, kelimenin baglam geregi nasb ile gelmesi miimkiinken ref*
ile gelmis olmasi, mutlaka anlam agisindan bir hikmete dayanmaktadir. Bu gercevede
bazi alimler, Sabiilerin Yahudi ve Hiristiyanlara kiyasla kiifre daha ileri bir noktada
bulunmalar1 sebebiyle, onlarin 6zel bir vurgu ile zikredildigini belirtmislerdir. Buna
gore, yildizlara tapan, belirli bir kutsal kitaba sahip olmayan ve inanclarini gizleyen
Sabiilerin bile iman etmeleri halinde bagislanabileceklerinin ifade edilmesi, Yahudi ve
Hiristiyanlar i¢in bagislanmanin evleviyetle miimkiin olduguna igaret etmektedir. Ayni
zamanda bu vurgu, sirk inancini terk ederek iman eden miisriklerin tevbelerinin kabul

edilecegine dair gii¢lii bir anlam boyutu da tasimaktadir.1%%*

1023 Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2295.
1024 Ebii Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2296.
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"7

Neticede Ebll Zehre’ye gore, s6z konusu ayette “;')‘}_\iel kelimesinin ref ile

okunmasi, kelimenin miibtedd konumunda degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir.

Bu okuyusta, ayette gegen farkli gruplar tek bir haberle iliskilendirilmekte ve (T -7
5‘15\4.” climlesi, tamami i¢in miisterek haber konumunda bulunmaktadir.
Ebli Zehre’nin Maide stiresi 69. ayette gecen “ ;glia)\}” lafzinin ref® ile

okunmasina dair yaklagim, klasik tefsir geleneginde yaygin olarak benimsenen Basra
ekolii merkezli nahiv agiklamalartyla biiytlik 6l¢lide ortiismektedir. Nitekim Sibeveyh,
Halil b. Ahmed, Zemahseri, Nesefi ve Kurtubi gibi miifessirlerin ¢ogunlugu, soz
konusu lafzin miibtedd olarak merfii kabul edilmesini ve haberinin hazfedildigini

savunarak, yapiy1 takdim-te’hir esasina dayandirmuslardir. Bu yaklasimda < j;\faﬂ”
kelimesi, “:';l” edatinin isim ve haberinin olusturdugu climleden sonra hiikme
baglanmis miistakil bir unsur olarak degerlendirilmekte; “;UL: ol 7 ifadesi ise Ayette

zikredilen tiim gruplar icin miisterek haber kabul edilmektedir.'% Ebs Zehre’nin, bu
okuyusun Arap dili acisindan sahih oldugu gibi, anlam bakimindan da hikmetli bir
tercihe dayandigini vurgulamasi, 6zellikle Zemahseri ve Nesefi’nin agiklamalariyla
paralellik arz etmektedir.

Buna karsilik Kisai, Ahfes ve kismen Ferra’ya nispet edilen goriisler, lafzin
gizli zamire atfedilmesi veya “inne” edatinin amelinin zayiflamasiyla ref* geldigi
yoniindedir. Ancak bu yaklagimlar, Zeccac, Nehhas ve Kurtubi gibi alimler tarafindan
hem nahiv hem de anlam bakimindan elestirilmis; 6zellikle gizli zamire yapilan atfin,
Sabiileri Yahudilerle ayn1 dini kategoriye dahil ediyormus gibi bir anlam dogurmasinin
kabul edilemez oldugu vurgulanmistir.102

Ebii’l-Leys es-Semerkandi’nin yaklasimi ise Ebl Zehre’nin goriisiiyle kismen
ortiismekle birlikte, meseleyi daha ziyade i‘rdb vecihlerinin teorik imkan1 tizerinden

H

ele almaktadir. Semerkandi, < leizl\” lafzinin bu sirede ref* ile, bagka bir yerde ise

-

1025 7emahseri, el-Kessdf, 1/660-662; Kurtubi, el-Cdami * li ahkdami’l-Kurdn, 6/246; Nesefl, Medarikii t-
tenzil, 1/275.

1026 7eccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn ve i ‘rdbuhii, 2/192-194; Nehhas, I’rdbii’l-Kur’dn, 1/276; Kurtubi, el-
Cami‘ li ahkami’l-Kurdn, 6/246.
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nasb ile gelmesini, kelimenin “inne’nin haberine atfedilmesi” ihtimaliyle agiklamakta
ve her iki okuyusu da dil agisindan cdiz gérmektedir.19?

Sonug itibariyle Ebl Zehre’nin mezkir ayetteki kiraat farkliligmma dair
yaklasimi, Basra ekoliiniin temsil ettigi ana damar ile biiyiik 6lciide ortiismekte, Kisai
ve Ferra gibi dilcilerin “inne’nin zayiflig1” merkezli agiklamalarindan ise agik bigimde
ayrilmaktadir. Ebi Zehre’yi diger miifessirlerden ayiran temel nokta, kiraat farkliligini
yalnizca nahiv agisindan miimkiinliikk ¢ergevesinde degerlendirmekle yetinmeyip,
Mushaf’taki tercihlerin anlamsal ve tefsiri hikmetini 6zellikle vurgulamasidir. Bu

yoniiyle onun yaklasimi, kiraat farkliligint Kur’an’in fasahat ve belagatinin bir

tezahiirii olarak goren biitlinciil bir tefsir anlayisini yansitmaktadir.

2.2.2.2. Atif ile ilgili Kiraat Vecihleri

Atif ¢ergevesinde ortaya c¢ikan i‘rab vecihleri; kelimenin atif, isti’naf, cevab,
mef'Gl veya hal konumlarinda degerlendirilmesi, farkli kelimelere atfedilmesi
sebebiyle i‘rAbinin degismesi yahut bir kelimenin bagka bir lafzin veya mahallin
izerine atfedilmesinden kaynaklanan i‘rab farkliliklarin1 kapsamaktadir. Kelimelerin,
onceki bir unsurun lafz1 veya mahalli esas alinarak okunmasi, kiraat farkliliklarinin
tesekkiiliinde belirleyici rol oynayan baglica etkenlerden biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Atifla baglantili bu tiir kiraat farkliliklari, kelimelerin 1‘rdbinda degisiklik
meydana getirmekte, buna bagli olarak da ayetlerin anlam ¢ergevesinde farkli yorum
imkanlar1 ortaya ¢ikmaktadir.1%?® Bu baslik altinda konu, Ebii Zehre’nin tefsirinde yer
verdigi kiraat 6rnekleri esas alinarak ele alinacak ve s6z konusu okuyuslarin dilbilgisel

ve anlamsal boyutlar1 degerlendirilecektir.

1027 Semerkandi, Bahrii’I- ‘uliim, 1/430.

1028 Nahiv ilminde atif, bir kelime veya ciimlenin atif harflerinden biri vasitasiyla kendisinden énce
gelen bir kelime yahut climleye baglanmasi seklinde tanimlanmaktadir. Bu yapida atif harfinden
sonra gelen unsur ma‘tif, kendisine baglanilan onceki unsur ise ma‘tifun aleyh olarak
adlandirilmaktadir. Atif konusu ve atifla iliskili nahiv meseleleri hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in
ilgili bk. Talii, Arab Dili ve Edebiyati, 266; Cogenli, Avet ve Hadis Ornekli Arapga Dilbilgisi Nahiv,
283-284; Cortii, Arapca Dilbilgisi, 371-384; Kahyaoglu vd., Arapca Dil Bilgisini En Kolay Ogreten
Kitap [Nahiv], 404-408; Colli, Muhtasar Arapga Dilbilgisi, 224-225.
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Kelimelerin atif yoluyla okunmasina dair 6rneklerden ilki, 4 3 }34[;.: L;J\i\ AR ;&E\},_,

1029

(al.-»j}l Iy dyetinde'®® yer alan “¢ Y15 kelimesinde goriilen kiraat ihtilafidir. Kiraat

kaynaklarinda bu kelimenin, kiraat-i agere imamlarindan yalnizca Hamza tarafindan

[IPeAd

e harfinin kesresiyle “(l;j\?\}” seklinde okundugu; diger kiraat imamlarinin ise

kelimeyi fetha ile “% L;S%?!}” biciminde tilavet ettikleri nakledilmektedir.'%%°

Ebl Zehre’ye gore, kelimenin fetha ile “%&3;3?5” seklinde okunmasi halinde

anlam, “Allah’tan sakinin ve akrabalik baglarii koparmaktan da sakinin” seklinde
tezahiir etmektedir. Bu baglamda akrabalik bagindan sakinmak, insani iligkileri
koruyan sevgi ve bagliligi muhafaza ederek bu bagin zedelenmesinden uzak durmak

anlamina gelmektedir. Miifessir, “% l;-j\?\” lafzinin yalnizca yakin akrabalik iligkilerini

degil, ayn1 zamanda bir tek nefisten yaratilan biitiin insanlarin birbirleriyle olan
baglarini ifade eden kapsamli bir anlam alanina sahip oldugunu belirtmektedir. Ayrica
Ebl Zehre’ye gore bu okuyus, “Yiice Allah’1 ve akrabalik iligkilerini vesile edinerek
birbirinizden talepte bulundugunuz Allah’a kars1 gelmekten sakinin™ seklinde de

anlagilabilir. Bu durumda “’(l;i\il}” terkibindeki vav harfi, ma‘iyyet (birliktelik)

anlam tasimaktadir. Ote yandan kelimenin kesre ile “(at;-;iﬁ\}” seklinde okunmasi,

nahiv acgisindan “atif, bitisik mecrir zamire “4” kelimesine yapilmaz” diyen

-

nahivcilerin kurallariyla ¢elismektedir. Bununla birlikte Ebl Zehre, miitevatir
kiraatlerin nahiv kurallarindan iistiin oldugunu ve fasahat bakimindan en sahih dl¢iiyti
teskil ettigini vurgulamaktadir.1%3!

Kiraatlerin tevcihine yer veren kaynaklarda, her iki okuyusta da atfin s6z
konusu oldugu ifade edilmektedir. Cumhiirun tercih ettigi fetha ile okuyusta kelimenin

“J1” lafzina atfedildigi ve anlamin “akrabalik baglarin1 koparmaktan sakinin seklinde

1023 en-Nisa 4/1. “... Adin1 anarak birbirinizden dilek ve istekte bulundugunuz Allah’a saygisizliktan ve
akrabalik haklarina riayetsizlikten de sakinin....”

1030 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddati’l-Asr, 1/150; Ibn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 226; Ibn Zencele,
Hiiccetii’l-kirdat, 188; Nisaburl, el-Mebsiit, 175; Dani, et-Teysir fi’l-kird 'ati s-seb *, 260; Hemedani,
Gayetii’l-ihtisar, 2/459; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/247; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr,
1/212; Dimyati, /thaf, 1/470-471; Paluvi, Ziibdetii'I- “Irfin, 83; Muhammed Emin Efendi, Umdetu ’l-
hullan, 1/248; Hatib-i Ayasofya, Fiiyizii l-itkdn fi viicihi’I-Kur an, 117.

1031 Ebh Zehre, Zehretii t-tefdsir, 3/1577-1578.
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takdir edildigi belirtilmektedir. Bu vecihte ayrica kelimenin cer ve mecriir konumuna
atfedilmesi de miimkiindiir. Zira bu durumda lafzin yine nasb mahallinde bulundugu

“ 2

ifade edilmektedir. Hamza’ nin tercih ettigi kesreli okuyusta ise (,L-,. j)!l 5 kelimesi,

lafzina atfedilmekte olup anlam, “O’nun adi ve akrabalik bagi ¢ercevesinde
birbirinizden dilekte bulunursunuz” seklinde ortaya ¢ikmaktadir.10%2

Bununla birlikte Basrali nahiv alimlerinin, agik bir lafzin gizli bir cer amiline
atfedilmesini caiz géormedikleri, bu tiir kullanimlarin ancak zaruret halinde ve siirde

miimkiin olabilecegini savunduklar1 aktarilmaktadir. Nitekim Zeccac, r\> JY" ”

seklindeki cerli okuyusu hem nahiv hem de anlam bakimindan problemli bulmakta ve
Allah’tan baskasinin adiyla talepte bulunulmasinin cdiz olmadigin1 ifade
etmektedir.1%® Miiberred ise kelimenin kesre ile okunmasii nahiv agisindan sahih
gormez, zira zahir ismin zamir iizerine atfedilmesi Arapcada nadir ve saz bir
kullanimdir.}%®* Ferra da Arap dilinde art arda mecrir yapilarin ancak zorunluluk

sebebiyle siirde goriildiigiinii ifade ederek bu goriisii desteklemektedir. 1%

o” of

Atif ile irtibath kiraat ihtilaflarina dair bir diger 6rnek, r.(lvul 5 WS4 | }lm.ols
u..s&)l ) ST o8 ”J; | ymeance uﬁ‘;«“ | ayetinde'®*® yer alan * Vfl;-j}” kelimesi
iizerinde ortaya ¢ikan kiraat farkliliklaridir. Ayette gecen e ST g r§.~ 937 | goanaly”
terkibindeki “;:'ﬂ;,-j}” lafz1, kiraat imamlar1 tarafindan hem nasb hem de cer ile

okunmustur. Kiraat kaynaklarinda belirtildigine gore, kiraat-1 asere imamlarindan
Nafi‘, ibn Amir, Asim’dan gelen rivayetle Hafs, Kisal ve Ya‘kib, kelimeyi 1am

harfinin fetha ile okunmasi suretiyle “}K@,-j}” seklinde tilavet etmislerdir. Buna

karsilik Ibn Kesir, Eba Amr, Asim’dan gelen rivayetle Eba Bekir, Hamza, Eba Ca‘fer

1032 Ahfes, Me dni’l-Kur’dn, 1/243; Zeccic, Me ‘ani’l-Kur’'dn ve i ‘rdbuhii, 2/6; Nehhas, ['rdbii’l-
Kur’dn, 1/197; Ibn Haleveyh, el-Hiicce fi 'l-kirddti s-seb ‘, 1/118; Ezheri, Me 'dni’l-kirdat, 1/290; Eba
Ali el-Farisi, el-Hiicce, 3/121; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viiciihi’l-kiradti s-seb*, 1/375-376;
Ibn Attyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/4; Tbnii’l-Cevzi, Zddii’l-mesir, 1/367; Semin el-Halebi, ed-
Diirru’l-mesin, 3/554; Ebl Abdillah Celaliddin Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Ensari
Mabhalli - Ebii’l-Fazl Celéliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri Siiyati,
Tefsiru’l-Celaleyn (Kahire: Daru’l-Hadis, ts.), 1/97.

1033 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’én ve i ‘rabuhii, 2/6.

1034 Miiberred, el-Muktedab, 2/134.

1035 Ferra, Me ‘Gni’I-Kur'an, 1/253.

1038 e]-Maide 5/6. «...yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi yikayin; baglarinizi meshedin, ayaklarinizi
da topuk kemiklerine kadar (yikayim)...”
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ve Halefii’l-Asir ise ayn1 kelimeyi kesre ile “;{};j}” seklinde okumuslardir.1%7 Sz

konusu kelime, Hasan-1 Basri tarafindan ise 1am harfinin 6treli okunmasi suretiyle

merfi olarak “rﬁ;j” seklinde saz olarak kiraat edilmistir.0®

Ebl Zehre, s6z konusu ayette ilgili lafzin hem mecrir hem de menstib olarak
okunmasinin, ayette iki farkli kiraat vecihinin bulundugunu agik¢a ortaya koydugunu
belirterek tefsirine bu noktadan baslamaktadir. Birinci vecihte kelimenin fetha ile
okunmasi esas alinmakta ve bu kiraate gore basinda bir fiilin hazfedildigi kabul
edilmektedir. Buna gore anlam, “Baslarinizi meshedin, ayaklarinizi ise yikayin”
seklinde takdir edilmektedir. Ikinci vecihte ise kelimenin kesre ile okunmasi soz

konusu olup, bu durumda “;.ﬂf»};,-;i}” lafz, “}Kg f};” terkibine atfedilmis kabul

edilmektedir. Bununla birlikte Ebli Zehre, bu kiraatin mana bakimindan birinci kiraate
hamledilmesi gerektigini vurgulamakta ve burada da kastedilen hiikmiin yikama
oldugunu ifade etmektedir. Miifessire gore bu atfin gerekcesi, ayaklarin yikanmasi
esnasinda israf edilmemesi gerektigine isaret etmektir. Zira ayaklar, yapilari itibariyle
israfa elverisli uzuvlardir. Bu sebeple lafiz yoniinden mesh edilen bir uzva atfedilmis,
mana itibariyle ise yikama hiikmii korunmustur. Ayrica Ebli Zehre, yikamanin mesh
kavramina biitiiniiyle zit bir anlam tasimadigim da belirtmektedir.1%%

Arap dili perspektifinden bakildiginda, s6z konusu kelimeye iliskin olarak

farkli nahvi izahlarin ortaya konuldugu goriilmektedir. Meshur goriislerden birine gore

“ri}a- 413 lafz1i, manen mensib olup “vﬁg 99" lafzina miicaveret sebebiyle mecrir

okunmustur. Diger bir goriiste ise “;{li,-jj” kelimesi, ayetin bas kisminda yer alan

<
Arr 0% obrr 2

Ll >3 | )1;:'9@” ctimlesindeki “;:i;d;i}” lafzina atfedilerek mensib kabul

-

«®

1937 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’l-Asr, 1/180-181; Tbn Miicahid, Kitdbiis-seb ‘a, 242-243; Ibn
Zencele, Hiiccetii’l-kiradt, 221; Dani, et-Teysir fi'l-kira 'ati s-seb *, 268; Hemedani, Gayetii l-ihtisar,
1/799; Tbnii’1-Cezeri, en-Negsr, 2/254; Tbnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 1/219; Dimyati, Ithdf,
1/501; Paluvi, Ziibdetii’l- “Irfan, 98; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’I-hulldn, 1/274; Kerim, el-
Kiraatu’l-Asri’l-Miitevatira, 108.

1038 fbn Cinni, el-Muhteseb, 1/208; Ukberi, et-Tibyan fi i rabi’l-Kur dn, 1/209.

1039 Bb{i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 4/2048-2049.
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o R

edilmistir.%*® Bu baglamda “vﬁl)%j}” seklindeki kiraate gore ayetin delaleti, ayaklarin

z
-9

topuklara kadar yikanmasinmi ifade etmektedir. Buna karsilik kelimenin “;.K}Q-Sl 0
biciminde okunmasi, lafzen ayaklarin mesh edilmesini ¢agristirmaktadir. Bununla
birlikte cumhur alimler, bu ikinci okuyusu miicaveret ve keldmin i¢ biitiinligi

cercevesinde degerlendirmekte, lafzin anlam bakimindan “! )i,:é@” fiiline atfedilmesi

gerektigi ve boylece ayaklarin yikanmasimin gerekli oldugu sonucu ¢ikarilmaktadir.

Nitekim sahih hadisler de bu anlayis1 desteklemektedir. Buna gore, lafiz “l susls”

fiiline atfedilse dahi, bundan kastedilenin suyu israf etmeden yikamak oldugu ifade
edilmektedir. Ayrica mest giyen kimsenin mesh, mest giymeyen kimsenin ise yikama
ile yiikiimlii oldugu seklindeki fikhi sonug da bu gergevede degerlendirilmektedir.104!

Kelimenin yakin lafza atfedilmesi suretiyle cer ile okunmasi yahut manstb
mahalline atfedilmesi yoluyla nasb ile okunmasi, ayaklarin mesh mi yoksa gasl ile mi
temizlenecegi hususunda ser‘ ihtilafin ortaya cikmasina sebep olmustur.'%*? Ayaklarmn
yikanmasinin farz oldugunu savunanlar, kelime cer ile okunsa dahi burada takdim-

1043

te’hir bulundugunu, Kur’an’da benzer 6rneklerin mevcut oldugunu™* ve “mesh”

lafzinin  Arap¢ada zaman zaman ‘“gasl” anlaminda da kullanildigini ileri
siirmektedirler. 2044

Ote yandan ayaklarin meshinin farz oldugunu savunanlardan Ferra, bir
rivayette mesh’in farz, gasl’in ise siinnet oldugunu dile getirmistir.!®*® Bu goriisii
benimseyenler, kelimenin yakinliktan dolay1 cer ile okunmasini kabul etmemekte, s6z
konusu dilsel kullanimlarin, Arap siirinde ancak zorunluluk halinde ortaya ¢iktigi;

Kur’an metninde ise bdyle bir zorlayict durumun bulunmadigi ileri siiriilmektedir. 104

1040 Nehhas, I'rabii’l-Kur’dn, 1/259; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf “an viiciithi’l-kirdadti s-seb *, 1/406;
Zemahseri, el-Kessdf, 1/610-611; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesin, 4/210; EbG Muhammed
Cemaliiddin Abdullah b. Yasuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensari el-Misri Ibn Hisam,
Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e ‘drib, thk. Mazin el- (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1998), 467; Siyti, ed-
Diirrii’l-mensar, 3/28-29; Mahalli - Siiyati, Tefsiru’l-Celdleyn, 1/137.

1041 Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi, 170.

1042 fbnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/254.

1043 fbn Zencele, Hiiccetii'I-kurddt, 221.

1044 Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna et-Teymi el-Basri Ma‘mer b. Miisenna, Mecdzii I-Kur dn, nsr.
Muhammed Fuad Sezgin (Kahire, 1381), 155.

1045 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur ’dn, 1/302.
1046 Tbn Haleveyh, el-Hiicce fi'l-kirddti s-seb*, 1/129.
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Sonug itibartyla, s6z konusu ayette yer alan kiraat farkliligi, fikhi hiikiim
diizeyinde iki ayr1 yaklagimin ortaya ¢ikmasina imkan tanimis, bu durum ayetin anlam
alanim1 da genisletmistir. Nasb kiraatine gore abdestte ayaklarin yikanmasinin farz
oldugu goriisii, cumhiir ulemanin benimsedigi hakim kanaat olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Bununla birlikte ayetteki cerr kiraati de kurranin bir kismi tarafindan rivayet edilmis,
bu okuyusu esas alan bazi fakihler, abdestte ayaklarin meshedilmesinin yeterli olacagi
goriisiinii savunmuglardir. Bu ¢er¢evede kiraat farkliligi hem lafzi hem de hiikmi

diizlemde anlamin gesitlenmesine katk1 saglamistir.'%4/

2.2.2.3. Bedel ile lgili Kiraat Vecihleri

Nahiv ilminde bedel, kendisinden Once zikredilen metbt‘u agiklamak, tahsis
etmek veya onu daha da pekistirmek amaciyla getirilen ve i‘rab bakimindan metbii‘una
tabi olan kelime seklinde tanimlanmaktadir.1%*® Kiraat ihtilaflarinin ortaya ¢ikmasinda
etkili olan unsurlardan biri de, bazi kelimelerin 6nceki bir lafizla irtibatlandirilarak
bedel kabul edilmesi ve buna bagli olarak farkli i‘rab vecihleriyle okunmasidir. Bu tiir
degerlendirmeler, ayetlerde yer alan kelimelerin i‘rabinda degisikliklere yol agmakta
ve buna paralel olarak kiraat farkliliklar1 meydana gelmektedir.}%*® Bu baslik altinda,
bedel ¢ergevesinde ortaya ¢ikan i‘rab ihtilaflarinin kiraate yansiyan ornekleri, Ebl
Zehre’nin Zehretii t-tefdasir adl1 eseri 6zelinde ele alinacaktir.

Bu baglamda bedel ile iliskili kiraat farkliliklarina 6rnek olarak En‘am

22 -

siresinde [fos oo 4 Db e Jo (.< QR W L:L,b RYcye ug.dl i 130

. or A7 2%es o~ o z T o 1050

v.a-) SV ERE cl.ab odns oo S ‘,.; -‘-\.‘L@?u 2 g S . ayetinde!®® gegen ot o £ ve

“:\ZB” lafizlarinda goriilen kiraat ihtilaflar1 zikredilebilir. Kiraat kaynaklarinda, ayetteki

&

“Jo= oy «I” ifadesinde yer alan “51” edatinin, Ibn Kesir, Ebti Amr, Hamza, Kisai ve

1047 Unal, Kur ’dn’"in Anlasiimasinda Kiraat Farkliliklarinmin Rolii, 197.

1048 Cortii, Arapga Dilbilgisi Nahiv, 365; Kahyaoglu vd., Arapca Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap
[Nahiv], 412; Colli, Muhtasar Arap¢a Dilbilgisi, 226-227.

1049 Muhammed Meshud Hakgioglu, “Arapgada Bedel ve Atf-1 Beyan Kavramlarinm Tanimi, Cesitleri
ve Aralarindaki Fonksiyonel Farklar”, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
48 (30 Haziran 2020), 118-127.

1050 e]-En‘am 6/54. “Ayetlerimize inananlar sana geldiginde onlara de ki: “Selam size! Rabbiniz
kendine, merhamet etmeyi yazdi. Gergek su ki, sizden kim bilmeyerek bir kotiiliik yapar da ardindan
tovbe edip kendisini diizeltirse, bilsin ki Allah ¢ok bagislayan, ¢ok esirgeyendir.”
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Halef tarafindan hemzenin kesresiyle “féil” seklinde okundugu nakledilmektedir.

Ayetin sonunda gecgen “%6” lafz1 ise Ibn Amir, Asim, Ya‘kab, Hasan-1 Basri ve ibn

Senebiiz disindaki kurra tarafindan yine kesre ile “11@” seklinde kiraat edilmistir.1%!

Ebli Zehre, s6z konusu ayetteki bu kiraat farkliliklarini tefsirinde ayrintili

.. w . ow As a%E A N
bi¢cimde ecle almakta ve “rf- y yse 4L ifadesinin Ibn Amir ve Asim tarafindan

z
o - Af‘

hemzenin fethasiyla A seklinde okundugunu aktarmaktadir. Aynmi sekilde “ o 4!
Jee” bolimiinin de bu iki imam tarafindan fethali olarak kiraat edildigini

belirtmektedir. Buna karsilik diger kiraat imamlarinin her iki lafz1 da kesre ile “E)l”

seklinde okuduklarini ifade etmektedir.19%?

Ebl Zehre’ye gore “f;)l” seklindeki okuyus, climle basi kabul edilmekte olup

@
“.‘

istinaf ifade etmektedir. Zira “0)” edati, ibtidd konumunda yer aldiginda kesre ile

okunur ve ¢ogu zaman fa-i ibtidaiyeden sonra gelir. Bu durumda ciimle, 6nceki ifadeyi
aciklayict mahiyette miistakil bir yap1 kazanmaktadir. Buna karsilik her iki lafzin da

")

fetha ile “ZT” seklinde okunmasi halinde, ilk kullanimda “Zi” edat, “5;;-33 lafzindan

bedel kabul edilmekte ve bedelii’l-istimal kapsaminda degerlendirilerek nasb

2

konumunda goriilmektedir. Bu durumda “_5™ fiilinin amel ettigi kabul edilmekte

ve anlam, “Rabbiniz kendisine sunu yazmistir ki; kim (cahillik ederek bir) amel

w R-  a0%;

yaparsa...” seklinde takdir edilmektedir. Miifessir, “;;f-} Jsae «48” ifadesinin fethali

okunmasiyla ilgili olarak ise iki farkli nahiv ihtimaline dikkat ¢ekmektedir. Birinci
thtimale gore, burada gizli bir miibteda bulunmakta ve “aa) 552” onun haberi
konumunda degerlendirilmektedir. Buna goére takdir, “Onun i¢in su vardir; Allah

Gafiir’dur ve Rahim’dir” seklindedir. Bu degerlendirmede “Cs” harfinden sonra gelen
lafiz miibteda kabul edilmektedir. Ikinci ihtimale gdre ise miibteda gizli olup, “f’j”

edat1 ve ona bagli ciimle haber konumundadir. Bu vecihte anlam, “O’nun isi, Allah’in

1051 Thn Miicahid, Kitdbii 5-seb ‘a, 258; Ibn Zencele, Hiiccetii 'l-kirddt, 251-252; Tbn Haleveyh, I ‘rabii’l-
kird atis-seb“ ve ‘ileliihd, 1/157; Dani, et-Teysir fi’l-kird dti’s-seb ", 276; Ibn Ebli Meryem, el-
Midah fi viicihi’l-kira at ve ‘ilelihd, 1/470-471; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/258; Dimyati, Ithdf,
1/528; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 110; Muhammed Emin Efendi, Umdetu 'I-hullin, 1/294.

1052 Bbii Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2517.
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onu bagislamasidir” seklinde takdir edilmekte olup bu goriis Sibeveyh’e nispet
edilmektedir. Sibeveyh birinci vecihi caiz gdrmezken, EbG Hatim bu ihtimali miimkiin

kabul etmektedir. Miifessire gore, bazi1 rivayetlerde “;:"3” fiilinin “amel etti”

anlaminda kullanildigi; dolayistyla ifadenin, “Rabbiniz, Gafir ve Rahim oldugunu
yazd1r” manasina geldigi de belirtilmektedir. Ali b. Salih ile ibn Hiirmiiz’iin, ilk lafz1

ibtida sebebiyle “Zl” seklinde; ikinci lafz1 ise miibteda, haber yahut “:7.:"3” fiilinin

ameli gerekgesiyle “Z'j” seklinde okuduklar1 nakledilmektedir. Nafi‘nin de aralarinda

[

bulundugu baz1 kurra ise ilk “y

£
‘”

kelimesini rahmetten bedel kabul etmis, ikinciyi ise

“C” harfi sebebiyle istinaf olarak degerlendirmistir. Ebl Zehre’ye gore bu vecih,

kiraat agisindan agik ve makbul bir yorumdur.1%%3

Tefsir kaynaklarinda s6z konusu kelimelerin kiraatlerine dair yapilan
aciklamalar incelendiginde, Razi’nin fethali okuyusu bedel ve tefsir iligkisi
cercevesinde, kesreli okuyusu ise istinaf olarak degerlendirdigi goriilmektedir. Bu
yaklagim, Ebl Zehre’nin bedelii’l-istimdl merkezli yorumuyla biiyiik Olcilide
ortiismektedir.)%* Matiiridi ise fethali okuyusu dnceki ciimleye bagh bir yaps, kesreli
okuyusu ise yeni bir hiikiim bildiren bagimsiz bir ciimle olarak ele almakta, boylece

meseleyi daha ¢ok anlam biitiinliigii agisindan degerlendirmektedir.'%>®

-
° s 0

Bedel ile iligkili kiraat farkliliklarma 6rnek olarak, >J! J3 V-g;o o) J:

RYyo. ad é‘jl ayetil®® de zikredilebilir. Bu ayette kiraat imamlarmin ihtilaf ettigi
husus, “3>J! J%” terkibinde yer alan “J3%” kelimesinin i‘rabidir. S6z konusu kelimeyi
ibn Amir, Asim, Ya‘ktib, Hasan-1 Basri ve ibn Senebiliz “J” harfini fethali okuyarak
“U}E” seklinde okumuslardir. Buna karsilik Nafi‘, Ibn Kesir, Ebli Amr, Hamza, Kisai,

Ebi Ca‘fer ve Halef, ise kelimeyi merfi‘ olarak <J3” seklinde telaffuz etmislerdir.1%%7

1053 b1 Zehre, Zehretii t-tefdsir, 5/2517-2518.

1054 Razi, Mefatihu l-gayb, 13/7.

1055 Matiiridi, Te 'vilatii’'I-Kur ’an, 4/95-96.

1056 Meryem 19/34. “Iste Meryem oglu Isa bu; siipheye diisiip tartistiklar1 konuda gergek s6z de bu.”

1057 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb a, 409; bn Hélevs:yh, [ ¥abii’lI-kird 'ati's-seb “ ve ‘ileliihd, 2/18; Tbn
Zencele, Hiiccetii’l-kirdat, 443; 1boni’1-Enbari, [zahu l-vakf ve l-ibtidd’, 2/763; Dani, et-Teysir fi’l-
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Ebl Zehre, ayette gecen I Jy%” ifadesine dair iki farkhi kiraat vecih
bulundugunu belirtmektedir. Miifessire gore birinci vecih, kelimenin zamme ile « J’s
i seklinde okunmasidir. Bu okuyusta s6z konusu ifade, “ s kelimesinden bedel

kabul edilmekte ve anlam “Hz. Is4, hak s6zdiir” seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Buradaki
izafet, “demir miihiir” ifadesinde oldugu gibi, ismin sifata izafesi tliriinden olup, Hz.
[sa’nin “hak s6z” olarak nitelendirilmesi, onun ilahi bir sozle yaratilmis olmasina

dayanmaktadir. Nitekim Allah Teala’min Hz. Isa hakkinda “Z';{” buyurmasiyla onun

viicut buldugu, Kur’an’da “Meryem’e ulastirdig1 kelimesi ve kendisinden bir ruh”

ifadesiyle de dile getirilmektedir. Miiellife gore ikinci kiraat vechi ise “U”

kelimesinin nasb ile okunmasidir. Bu durumda kelime, hazfedilmis bir fiilin mef*ali

olarak degerlendirilir. Fiilin hazfi ise tahsis amaci tagimaktadir. Buna goére climlenin

takdiri, “Allah hak sozii tahsis etti/secti (i;;jl dy i,a;f)” seklindedir. Bu yorum, Hz.
{sa’nin Allah Teala’nim ,i.e :;5” emriyle yaratilmis olmasiyla iliskilendirilmektedir.

Ayetin devaminda yer alan s 46 41” ifadesindeki imtira kavrann ise tartisma

ve sozlii miinakasalarla beslenen bir tiir siiphe ve tereddiit halini ifade etmektedir. %8

Mana acisindan bakildiginda, 5l J%” terkibine dair kiraat vecihleri arasinda

belirgin bir anlam ayrilig1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte miifessirler, kelimenin
1‘rabin1 temellendirmek amaciyla farkli nahiv delillerine bagvurmus, bu gramer
merkezli aciklamalar, kiraat farkliliklarmmin gerekgelendirilmesinde belirleyici
olmustur. Bu ¢ercevede kelimenin merfii* okunmasi halinde, gizli bir miibteda veya

_s«s” lafzinin haberi olarak degerlendirildigi; mansib okuyusta ise “J%” lafzinin

mahzif bir fiilin mef*alii kabul edildigi goriilmektedir.10%°

kard atis-seb , 358; Sehreziri, el-Misbdhu z-zdhir, 1/557; Tbnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/318; Ibnii’l-
Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr, 1/272; Dimyati, Ithaf, 2/157; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdan, 208;
Muhammed Emin Efendi, Umdetu’l-hullan, 2/513; Hatib-1 Ayasofya, Fiiyizii'l-itkan fi viicithi’l-
Kur’dn, 301.

1058 Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 9/4637.

1059 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an ve i‘rabuhii, 3/329; Nehhas, I'rabii’l-Kur’an, 3/12; ibn Haleveyh, el-
Hiicce fi'l-kirdatis-seb *, 1/238; Zemahseri, el-Kessdf, 3/16; Beydavi, Envdru t-tenzil, 4/10; Semin
el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 7/598; Mahalli - Siiyati, Tefsiru’l-Celdaleyn, 1/399.
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2.2.2.4. Sifat ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Sifat, varliklarin nitelik ve niceliklerini belirten, baska bir ifadeyle onlari
tanimlayip vasiflandiran kelimedir.'%° Sifatin niteledigi isim ise mevsaf olarak
adlandirilir. Nahiv kurallarn g¢ercevesinde sifat, i‘rab, marifelik-nekrelik, cinsiyet ve
say1 bakimindan mevstfuna tabidir.1%! Kiraat ihtilaflarmin énemli bir kism1 da sifatla
irtibatl 1‘rdb vecihlerinden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda bir kelimenin farkli
mevstflara sifat olmasi; sifat, hal, medh, mef*{il, mastar veya talep climlesinin cevabi
seklinde degerlendirilmesi gibi gramer ihtimalleri, kiraat farkliliklarmin ortaya
¢tkmasina zemin hazirlamaktadir.%2 Nitekim kiraat literatiiriinde, ayetlerde yer alan
bazi kelimelerin sifat veya sifatla baglantili i‘rab vecihleri tizerinden farkli sekillerde
okunmasi, kelimenin harekesinde meydana gelen degisikliklerle somutlagsmaktadir. Bu
calismada, sifatla iligkili kiraat farkliliklart EbGi Zehre’nin tefsirinde naklettigi 6rnekler
gercevesinde ele alinacaktir.

Sifatla baglantili kiraat farkliliklarma drnek olarak 35l &) 383 AL e
rJa.:J\ ayetinde'%® yer alan “v,g.;jl” kelimesi zikredilebilir. Miifessir, s6z konusu ayeti

tefsir ederken bu ifadede iki farkli durumun bulundugunu belirterek degerlendirmesine
baslamaktadir. Buna gore “V,}é.jl J'”u:,ﬂ\ :»}” terkibinde gegen “m}iﬂ\” lafzinin iki ayri

[IPe2d

kiraat vechi bulunmaktadir. Birinci vecihte kelime, sonundaki ¢ harfinin zammeli
okunmasiyla v.:lé.;j"’ seklinde kiraat edilmistir. Bu okuyusa gore mlé.;j\” kelimesi,
“ig}” lafzinin sifati konumunda olup dogrudan Allah Teald’ya nispet edilmektedir.

Bu durumda méand, O’nun yiiceliginin ve azametinin hicbir Olciiyle takdir
edilemeyecek derecede iistiin oldugunu ifade etmektedir. Zira Allah Teala, her tiirli
takdir ve tasavvurun iistiinde olan mutlak azamet sahibidir. Ikinci vecihte ise kelimenin

sonundaki “¢” harfi kesreli okunarak “V..../Bj\” seklinde kiraat edilmistir. Bu okuyusta

1080 K ahyaoglu vd., Arapga Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Nahiv], 128; Collii, Muhtasar Arapca
Dilbilgisi, 223.

1061 Bolelli, Arap¢a Dilbilgisi Nahiv ve Sarf Terimleri, 779; Cortli, Arapca Dilbilgisi Nahiv, 347;
Kahyaoglu vd., Arap¢a Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Nahiv], 128-138; Colli, Muhtasar
Arapga Dilbilgisi, 223.

1062 Talii, Arab Dili ve Edebiyati, 260; Cortii, Arap¢a Dilbilgisi Nahiv, 347.

1083 et-Tevbe 9/129. «...ben yalniz O’na giivenip dayanirim; O, biiyiik arsin sahibidir.”
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“mﬁﬂ\” kelimesi, “u';:,;jl” lafzinin sifat1 kabul edilmekte ve arsin biiyiikliigiine ve

-

ylceligine isaret etmektedir. Bu takdirde mana, Allah Teala’nin saltanatinin ve
hakimiyetinin azametini dolayli olarak ortaya koymakta, arsin yiiceligi izerinden ilahi
kudretin biiyiikliigiinii vurgulamaktadir.%%4

Bu ¢ercevede sz konusu kiraat farkliligi, “m&”j\” kelimesinin i‘rabindaki

-

degisiklige bagh olarak sifatin hangi isme raci olacagini belirlemekte, boylece ayetin
mand ufkunu daraltmadan zenginlestiren nahiv temelli bir g¢esitlilik ortaya
koymaktadir.

S6z konusu ifade, Kur’an-1 Kerim’de iki farkli stirede toplam dort yerde

gegmekte olup, bu ayetlerin tamaminda “}:E.ﬁ\” kelimesi mim harfinin ref‘iyle

okunmustur. Bu okuyusta lafiz, sifat konumunda degerlendirilmekte ve dogrudan
Allah Teald’ya nispet edilmektedir. Buna karsilik cumhurun tercih ettigi kiraatte

kelime mecrir olarak “v,:\é.jl” seklinde okunmakta; bu durumda sifat, “ui;j\” lafzina

raci kabul edilerek arsin azamet ve yiiceligini nitelemektedir. Her iki okuyus da kiraat

farklilig1 sifat-mevsQf iligkisinin yoniinii degistirmekle birlikte manada bir celiskiye

yol agmamistir.19%°

Sifat ile iliskili kiraat farkliliklarina o6rnek olarak, 3 33:\;} VL djsy :ﬁj\}

zg

Loy Iyl ayetindel0%

gegen “4wsy” kelimesi

g IR ) BE ey
baglaminda ortaya ¢ikan nasb ve ref® kiraatleri zikredilebilir. S6z konusu kelimeyi
Nafi, ibn Kesir, Asim’in ravisi Eba Bekir, Kisai, Eba Ca‘fer, Ya kb ve Halef, Hasan-
1 Basri, ibn Eb Ishak (81. 117/735) ve A‘rec merfi‘; Ebli Amr, Ibn Amir, Asim’mn
ravisi Hafs ve Hamza ise mansib olarak okumuslardir.*%®

Ebii Zehre, bu ayetin tefsirine baglarken lafzi baz1 hususlara dikkat cekmekte

ve “4ua3y” kelimesinde biri fetha, digeri zamme ile olmak iizere iki meshur kiraat

1064 Ebii Zehre, Zehretii t-tefasir, 7/3497.

1065 Dimyati, fthaf, 2/20.

1066 e]-Bakara 2/240. “Icinizden vefat edip de geride esler birakanlar, bir yila kadar evlerinden
¢ikarilmaksizin eslerinin gegimligini vasiyet etsinler...”

1067 fbn Zencele, Hiiccetii 'l-kirdat, 138; Tbnii’l-Enbari, [zdhu l-vakf ve l-ibtida’, 1/553; Sehreziri, el-
Misbéhu 'z-zdhir, 1/130; Ibn Ebt Meryem, el-Miidah fi viicithi'I-kird at ve ‘ilelihd, 1/331; Vasiti, el-
Kenz, 2/426; Niiveyri, Serhu tayyibeti'n-nesr, 2/209; ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti n-Nesr, 1/197;
Dimyati, [thaf, 1/411; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfdn, 58; Hatib-i Ayasofya, Fiiyizii l-itkdn fi viiciihi’l-
Kur’an, 78.
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bulundugunu ifade etmektedir. Ona gore kelimenin mansib okundugu fetha kiraatinde,
ifadenin takdiri “Allah, geride kalan eslerin evlerinden ¢ikarilmaksizin bir yila kadar
birakilan maldan faydalanmalar1 hususunda vasiyeti farz kilmistir” seklindedir. Buna
karsilik kelimenin merfi‘ okundugu zamme kiraatinde ise anlam, “Evlerinden
cikarilmadan bir yil siireyle faydalanmalar1 amaciyla, erkeklerin geride kalan esleri
lehine iizerlerinde bir vasiyet borcu bulunmaktadir” seklinde takdir edilmektedir.

Ebli Zehre, ayette yer alan “C‘;;-l ;;:'o” ifadesini, “o kadinlar (evlerinden)

cikartilmadigr halde veya Olen kocanin varisleri tarafindan ¢ikartilmadan evlerinde

13

kaldiklar1 halde” anlamimi tagimakta oldugunu, bunun mastar sigasiyla Cl}l”
seklinde ifade edilmesinin temel bir husus oldugunu sdylemistir. Zira burada
kastedilen husus, bizzat “cikarma fiilinin gerceklesmemesi”dir; baska bir ifadeyle
vasiyetin muhtevasi, kadinlarin evlerinden ¢ikarilmamalaridir. Bu nedenle meselenin
mastar kalibiyla ifade edilmesi anlam a¢isindan daha uygundur. Miifessire gore, ayette

(13

gegen “’EC;:,} / Z.;p}” kiraat farki, dogrudan “GE+” ve onun sifati olan C‘f-‘ e
terkibinin i‘rabin1 degistirmektedir. “(es” lafz1, nasb kiraatinde “3;@3” kelimesine
bedel veya atf-1 beyan olarak degerlendirilirken; “5;43” seklindeki ref* kiraatinde ise

hal yahut temyiz konumunda kabul edilmektedir. Bu durum, kelimenin i‘rabindaki
degisimin sifatla iligkili farkli nahiv vecihlerine yol actigini ve buna bagli olarak anlam
alaninin genisledigini gdstermektedir.1%68

Baz1 dil alimlerine gére mansib kiraat, mahz(f bir emrin giib sigasindaki

amelini esas almakta olup, bu okuyusa “V,@,g-\ 4 j& 3.,.@ |30 508” takdiriyle anlam

verilmektedir. Buna karsilik Basrali nahivciler, merfii* okuyusu nahiv agisindan céiz

gdrmiisler ve bu okuyusu, “4.s3” kelimesinin miibteda, ona bagl zarfin ise haber

konumunda olmasiyla temellendirmiglerdir. Bu yaklasima gore ifadenin takdiri,

“ré’."jjiy H (s seklindedir.*0®°

1088 Eb{i Zehre, Zehretii t-tefdsir, 2/847.
1069 {hn Zencele, Hiiccetii'I-kirddt, 138.
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2.2.2.5. izafet Terkibi ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Arap dilinde iki veya daha fazla kelimenin nahiv kurallari ¢ercevesinde anlamli
bir biitiin olusturacak sekilde bir araya getirilmesi “terkib” olarak adlandirilir ve bu
birlesme neticesinde ortaya c¢ikan yapiya “miirekkeb” denir. Terkibin en temel
tiirlerinden biri olan izafet, bir ismin anlamin belirginlestirmek veya sinirlandirmak
amactyla ikinci bir isimle iliskilendirilmesidir.1°’° Bu yapida ilk unsur “muzaf”, onu
takip eden ve daima mecrir durumda bulunan ikinci unsur ise “muzafun ileyh” olarak
isimlendirilir.}%"! {zafet, bir ismin baska bir isme nisbet edilmesi suretiyle kurulur'®’
ve bu nisbet sayesinde muzaf, muzafun ileyh aracilifiyla ya marifelik (belirlilik) ya da
tahsis (hususilik) kazanir.1%73 {zafet yapis1, anlam bakimindan sik1 bir biitiinliik arz eder
ve iki isimden olugsmasina ragmen tek bir kelime gibi degerlendirilir. Bu sebeple izafeti
meydana getiren unsurlarin yer degistirmesi miimkiin degildir. Zira 6gelerin
siralamasindaki degisiklik, yapinin izafet olmaktan ¢ikmasina ve farkli bir nahvi
terkibe doniismesine yol agar.

Kiraat farkliliklar1 baglaminda izafet terkibi, 6zellikle muzaf kelimenin tenvinli
veya tenvinsiz okunmasi ve buna bagli olarak muzafun ileyhin agikca zikredilmesi ya
da mahzif kabul edilmesi yoniiyle 6nem arz eder. Baz1 kiraatlerde bir kelimenin izafet
terkibi olarak degerlendirilmesi, i‘rabda ve dolayisiyla anlamda farklilasmalara yol
acabilmektedir. Bu cercevede izéafet, yalnizca bir tamlama tiiri degil, kiraat
vecihlerinin nahvi ve semantik boyutlarin1 ortaya koyan temel yapilardan biri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Mezkir konudan kaynaklanan kiraat farkliliklarina verecegimiz 6rnek, rjf CTy

a4 a 29%.

cogelle G J.? o Ayetinde'* yer alan “i}?” kelimesindeki ihtilaflar zikredilebilir.

Kiraat literatiiriinde soz konusu kelimenin tenvinli olarak “JS™ seklinde okunmasina

1070 Terkib konusuna iliskin ayrintili degerlendirmeler igin bk. Tehanevi, Kessdfu istilahdti’l-fiin 'un,
423-425.

1071 Bolelli, Arapga Dilbilgisi Nahiv ve Sarf Terimleri, 299; Cortii, Arapga Dilbilgisi Nahiv, 315;
Kahyaoglu vd., Arap¢a Dil Bilgisini En Kolay Ogreten Kitap [Nahiv], 94; Colli, Muhtasar Arap¢a
Dilbilgisi, 139.

1072 Hasan Abbas, en-Nahvu l-vafi (Kahire: Daru’l-Me ‘4rif, 2008), 3/2.

1073 Ebii’l-Kasim Carullah Mahmtid b. Omer b. Muhammed Zemahseri, el-Mufassal fi ‘ilmi’l- ‘Arabiyye,
thk. Fahr Salih Kadare (Urdiin: Daru ‘Ammar, 2004), 98; Abdulhadi Fadli, Muhtasaru n-nahv
(Suudi Arabistan: Daretu’l-Gariyyeyn li’d-Dirasat ve’n-Nesr, 2017), 232.

1074 Tbrahim 14/34. “O size istediginiz her seyi verdi...”
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dair bir rivayet de yer almaktadir. Ancak bu okuyus, kaynaklarda sdz kiraat

kapsaminda degerlendirilmistir. Kiraat-i asere imamlarinin tamami, s6z konusu ayette

yer alan “G fff” ifadesini izafetli olarak, yani tenvinsiz bi¢gimde okumustur. Bununla

birlikte kiraat kaynaklarinda, ibn Abbas, Muhammed b. Ali el-Bakir (81. 114/733),
Ca‘fer b. Muhammed es-Sadik (61. 148/765), Hasan-1 Basri, A‘mes, Amr b. Faid (61.
?7), Sellam b. Miinzir (61. ?), Dahhak ve Katade’ye nispetle, s6z konusu ayette yer alan

“sz” kelimesinin tenvinli sekilde okundugu yoOniinde rivayetlerin bulundugu

kaydedilmektedir.2°”® Bu okuyus, miitevatir kiraatlerin disinda yer almakta olup kiraat
literatiirinde farkli degerlendirmelere konu edilmistir.

Eb( Zehre’nin naklettigine gére bu kelime, iki farkli sekilde okunmustur.
Bunlardan ilki, kelimenin kendisinden sonra gelen ifadeye muzaf olmasi sebebiyle
tenvinsiz olarak “C%” seklinde okunmasidir. Bu okuyus, mushaf kiraatine uygun olup
sahih kiraatler arasinda yer almaktadir. Ikinci kiraat ise kelimenin izafetten bagimsiz
kabul edilerek tenvinli sekilde okunmasidir ki, bu okuyus kiraat kaynaklarinda saz
olarak nitelendirilmistir. Ebti Zehre, ayette yer alan bu iki kiraati zikretmekte ve

aralarindaki anlam farkliliklarmi dilbilimsel agidan ele almaktadir. Ayette gegen « G
. ,ﬁtu” ibaresindeki “G” edatinmn, “d)” anlammda ism-i mevsil olarak veya

olumsuzluk edati seklinde anlasilabilecegini belirtmekle birlikte, EbG Zehre bu edatin
nafiye olarak kabul edilmesini gerekli gormemektedir. Ayrica “Z}? o terkibindeki

o
13

» " harf-1 cerrinin, ya teb‘iziyye ya da hiikkmiin kapsamini pekistiren zaid bir harf

olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Teb‘iziyye kabul edildiginde ayetin anlami,
Allah’1n insanlara istediklerinin tamamini degil, ihtiyag¢lar1 dogrultusunda bir kismini
verdigi seklinde anlagilmaktadir. Bu yorum, insanin fitratt ve tabii ihtiyaclar
cercevesinde Allah’tan talepte bulundugu gergegiyle de ortiismektedir. Buna karsilik

“»” harfinin beyaniyye kabul edilmesi halinde ise méana, Allah’mn insanlara fitrat ve

kabiliyetleri Ol¢iisiinde istedikleri her seyi verdigi seklinde genislemektedir. Ebl

Zehre’ye gore her iki okuyusta da “iff” kelimesinin kapsayicilik ve ihsan anlamlarini

1075 fbn Haleveyh, Muhtasar fi sevizzi’l-Kur’an, 73; Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 17/15; Nisabari, el-
Mebsiit, 1/257; Ibn Cinni, el—Muh;eseb, 1/363; Kirmani, Sevdzzii 'l-kirddt, 261; Semin el-Halebi, ed-
Diirru’l-mesin, 7/109; Dimyati, thaf, 2/90.
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birlikte barindirdigr goriilmektedir. Kelimenin tenvinli okunmasi durumunda ise
tenvinin, mahzGf bir muzafa delalet ettigi ve bu takdirde anlamin “Allah size, fitratiniz
geregi istediginiz seylerin tamamimi vermistir” seklinde ortaya ¢iktigr ifade
edilmektedir. Netice itibariyla her iki kiraat, ayetin anlam alanini genisletmekte ve
lafizdaki farkliligin mana {izerindeki yansimalarini agik bicimde ortaya koymaktadir.
Ebl Zehre’nin degerlendirmesine gore ise, her iki okuyus esas alindiginda da ayette

gegen “»” harf-i cerrinin beyaniyye anlami tagidig1 sonucuna ulagilmaktadir,*07®

Ebl Zehre, tefsirinde Zemahseri’den 6nemli Olclide yararlanmakla birlikte,
baz1 ayetlerin yorumunda ondan farkli degerlendirmelerde bulunmustur. Incelenen bu
ayet ise, Zemahseri’nin kiraat farkliliklarmin tefsire etkisini agik bicimde ortaya

koydugu &rnekler arasinda yer almaktadir. Zemahserd, ilgili dyette bulunan " harf-

i cerrini teb‘iz anlaminda degerlendirerek climlenin, “Allah, maslahatinizi gozeterek
kendisinden talep ettiginiz seylerin bir kismini size vermistir” seklinde anlasilmasi

b

gerektigini belirtmektedir. Bunun yani sira Zemahseri, ayetin “i}g oe” ifadesinin

tenvinli olarak da okundugunu nakletmekte, bu okuyusta “lL” edatinin nefiy anlami

tagidigin1 ve hal konumunda mahallen mansib oldugunu dile getirmektedir. Bu
takdirde ayetin manasi, “Allah, kendisinden acik¢a talep etmeseniz dahi biitiin bunlari

size vermistir” seklinde ortaya c¢ikmaktadir. Zemahserl ayrica, bu baglamda “lL”

edatinin ism-i mevsil olarak degerlendirilmesinin de miimkiin oldugunu, bu durumda
ayetin, “hayatin devami ve maslahatin gerceklesmesi i¢in zaruri olan seyleri, sanki siz
bunlar1 hal diliyle talep etmigsiniz gibi Allah’in size vermesi” anlamina gelecegini

ifade etmektedir.197”

2.2.2.6. Fail’in ve Mef*iiliin Degistigi Kiraat Vecihleri

Nahiv ilmi agisindan kiraat ihtilaflarimin ele alinabilecegi alanlardan biri,
ayetlerde kelimelerin lafzen yerleri degismeden, i‘rdb bakimindan bazen fiil, bazen de
mef*ll veya naib-i fail olarak okunmasiyla ortaya ¢ikan kiraat vecihleridir. Bu tiir

farkliliklar kimi zaman, fail konumundaki bir kelimenin yerine mef*(il ya da naib-1 fail

1076 Ebii Zehre, Zehretii t-tefdsir, 8/4033-4034.
1077 Zemahseri, el-Kessaf, 2/557.
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disinda baska bir unsurun fail yapilmasi seklinde de tezahiir edebilmektedir. S6z
konusu i‘rab degisikliklerinin ciimlenin anlamina dogrudan etki ettigi, hatta bazi
durumlarda anlami biitiiniiyle degistirdigi goriilmektedir. Arapg¢a’nin yapisal
Ozelliklerinden kaynaklanan bu durum, kiraat ihtilaflarinda da a¢ik bigimde kendini
gostermektedir. Hem sahih hem de saz kiraatlerde 6rneklerine rastlanan bu baslik, Eb
Zehre’nin tefsirinde yer verdigi drnekler iizerinden incelenecek, boylece miifessirin
fail-mef*l eksenli kiraat farkliliklarina yaklasimi, bu vecihlerden yararlanma big¢imi
ve bunlari tefsirine dahil etme amaci ortaya konulacaktir.

Fail ve mef*uliin yer degistirmesiyle ortaya ¢ikan kiraat farkliliklarina, ;Uw\fj

“ 4o~

Ry p.d Ly S0 1,8 u\f}l‘ o yas ayetinde'®”® gegen “Civ)3” kelimesinin
okunuglar1 6rnek olarak gosterilebilir. Bu kelimeyle ilgili olarak miifessirlerin sahih ve
saz olmak iizere birden fazla kiraat vecihleri naklettikleri goriilmektedir. Rivayetlere
gbore bes temel vecih s6z konusu olup bunlardan iigii sahih, ikisi ise sz kabul
edilmistir.

Kiraat imamlarinin okuyuslar1 su sekilde Ozetlenebilir: Kiraat-i asere

imamlarindan Nafi', Asim, Hamza, Kisai, Ebti Ca‘fer ve Halef kelimeyi “Cw)s”
seklinde; ibn Kesir ile Ebd Amr “C2.)13” seklinde; Ibn Amir ve Ya'kdb ise “&iu)s”
seklinde okumuslardir.1”° Saz kiraatler arasinda ise “C,3” okuyusunun Ibn Abbas,

Hasan-1 Basri ve Katade’ye; “_+,3” okuyusunun Ubey b. Ka‘b ve Abdullah b.

Cu” ("

Mes‘id’a nispet edildigi nakledilmektedir. Ayrica Hasan-1 Basri’nin “Cav)yls”,

Abdullah b. Mes‘0d’un ise “x)5” seklindeki okuyuslar1 da rivayetler arasinda yer

almaktadir,108°

Ebl Zehre, s6z konusu kelimeyle ilgili olarak sahih ve saz olmak iizere, anlam

bakimindan birbirinden farkl ii¢ kiraati zikretmektedir. Ona gore mezkir kelimenin

1078 el-En‘am 6/105. “Boylece biz ayetleri, duruma gore farkli tarzlarda gonderiyoruz ki, “lyi
Ogrenmissin” desinler ve biz, anlayan topluluk i¢in Kur’an’1 iyice agiklamis olalim.”

1079 {pn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 264; Ibn Zencele, Hiiccetii 'l-kirddt, 264-265; Nisabiri, el-Mebsiit,
200; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf ’an viicithi 'l-kirdati s-seb *, 1/443; Dani, et-Teysir fi’l-kird dti s-
seb, 280; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/261; Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’'n-Nesr, 1/226; Dimyati,
Ithaf, 1/541; Paluvi, Ziibdetii’l- ‘Irfan, 114; Muhammed Emin Efendi, Umdetu’I-hulldn, 1/301;
Hatib-i Ayasofya, Fiiyiizii'l-itkan fi viiciihi’I-Kur “an, 161.

1080 fhn Haleveyh, Muhtasar fi sevizzi’l-Kur’an, 45; Ibn Cinni, el-Muhteseb, 1/225.
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“C)s” seklindeki kiraati, “sen ders almissin” manasini ifade etmektedir. Ikinci kiraat

vechi olarak ise “C)/3” okuyusu zikredilmektedir. Miiellif, “Cou)3 1§ 5235” ifadesinde

(Y4

yer alan “s” harfinin, siyaktan anlasilan mahzif bir fiile atfedildigini ve buradaki “J”

harfinin sebep degil, lamii’l-akibe oldugunu belirtmektedir. Bu durumda anlam, “Biz
ayetleri, onlarin akletmeleri ve igindeki i‘cdz1 kavramalar1 i¢in agikliyoruz,
nihayetinde ise ‘bagkasindan ders aldin veya bunu bagkasindan 6grendin’ demeleriyle
sonuclanmaktadir” seklinde anlasilmaktadir. Nitekim bu okuyusa gore kafirlerin
iddias1i, Hz. Peygamber’in s6z konusu bilgileri baskalarindan, 6zellikle de Ehl-i
kitap’tan aldig1 yoniindedir. Ugiincii kiraat olan “C)5” okuyusu ise, “gecti, tekrar etti”
anlamma gelmekte olup, “Bunu daha once isittik” seklindeki ifadelerle benzer bir
manaya isaret etmektedir.1%8

Bu degerlendirmelerden, Ebli Zehre’nin sahih ve sdz kiraatleri cogu zaman
okuyucularina tek tek nispet etmeksizin zikrettigi, ancak her bir kiraatin anlam
tizerindeki etkisini géz Oniinde bulundurarak acgiklamaya &zen gosterdigi
anlagilmaktadir. Miiellifin bu yaklagimi, onun kiraat farkliliklarin1 yalnizca rivayet
diizeyinde aktarmakla yetinmedigini, bilakis bu farkliliklarin tefsiri anlam boyutunu
ortaya koymay1 amagladigini gostermektedir.

S6z konusu ayetteki kiraat farkliliklar1 ve bu farkli okuyuslarin anlam

tizerindeki yansimalari, Abdurrahman Cetin’in Kiraatlarin Tefsire Etkisi adl1 eserinde

ayrmtili bigimde ele alinmistir. Cetin’e gore kelimenin “C)3” seklinde okunmast,
“sen ders almissin” anlamina gelmektedir. “C)13” okuyusu ise, muhatabin bu bilgileri

basgkalarindan, 6zellikle Ehl-i kitap’tan 6grenmis oldugu iddiasini ifade etmektedir.

o
W’ ”

"y kiraatine gore ise anlam, “okudugun bu seyler eskimis, zaman1 gecmis ve

hiikmiinii yitirmistir” seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Cetin’e gore bu kiraat farkliliklari,
ayetten temelde iki ana mananin ¢ikarilmasimna imkan vermektedir. Buna gore
inkarcilar bir yandan Kur’an’daki belagat ve 1‘caz karsisinda Hz. Peygamber’in bu
bilgileri bagkalarindan, o6zellikle Ehl-i kitaptan 6grendigini iddia etmisler; diger

yandan ise ayetlerin tekrar edilmesini gerekge gostererek Kur’dn’in eskimis ve

1081 Eb{i Zehre, Zehretii t-tefasir, 5/2620.
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gecerliligini yitirmis s6zlerden ibaret oldugunu ileri stirmiislerdir. Boylece farkli kiraat
vecihleri, Islam karsitlarmin Kur’4n’a ve Hz. Peygamber’e yonelttikleri cesitli
ithamlar1 birlikte yansitmaktadir.1082

Fahreddin er-Razi ile Kurtubi, ilgili ayetteki “Cw)3” kelimesini farkli kiraat

3

vecihleri iizerinden yorumlamaktadir. Razi, 6zellikle “civys” kiraatini esas alara
hl den y | ktadir. Réazi, llikle “Cw)s” kiraat larak

kelimeyi eskime, silinme ve zamanla etkisini yitirme anlamlar1 g¢ergevesinde ele
almakta ve bu okuyusu inkércilarin Kur’an’t degersizlestirme soOylemiyle

iliskilendirmektedir.2%® Kurtubi ise ““L)5” kiraatini merkeze alarak kelimeyi

karsilikli okuma ve miizakere anlaminda degerlendirmekte, bu okuyusu miisriklerin
Hz. Peygamber’in Kur’an’1 Ehl-i kitaptan 6grendigi yoniindeki ithamlarin1 yansitan
bir vecih olarak yorumlamaktadir.108*

Fail ve mef*liin degistigi kiraatlere son bir drnek olarak, JJ»\ G ool KHRSE

P

eplal LauIs RGN 5 V) i Ayetindel®S yer alan “Clle” fiilindeki kiraat

farklilig1 zikredilebilir. S6z konusu fiil, kiraat-i agsere imamlarindan yalnizca Kisai

€ w 99

. . A O - oo . . . .
tarafindan “<” harfinin zammesiyle “Cwle” okunmus; diger imamlar ise kelimeyi

“2” harfinin fethastyla “C%le” seklinde telaffuz etmislerdir. Kiraat-i erbeate asere

imamlarindan A‘mes’in de bu noktada Kisai’ye muvafakat ettigi nakledilmektedir.1°8

Ebl Zehre, Zehretiit-tefdsir’de mezkir ayeti tefsir ederken “C5Le” fiilinin

failinin Firavun oldugunu belirtmektedir. Ona gore ¢cogunlugun tercih ettigi fethal:
kiraatte, muhatap zamiri Firavun’a racidir ve Hz. Miisd’nin, s6z konusu mdcizelerin
yalnizca goklerin ve yerin Rabbi tarafindan ibret ve apacik deliller olarak indirildigini

Firavun’un da bildigini vurguladig1 anlagilmaktadir. Bu okuyusta, Firavun’un hakikati

182 Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi, 189-190.

1083 Raz4, Mefdtihu’I-gayb, 13/106.

1084 Kurtubi, el-Cami * li ahkdmi’l-Kuran, 7/58-59.

1085 e]-fsra 17/102. “Musa soyle dedi: “Cok iyi biliyorsun ki, bunlar1 birer ibret olmak iizere ancak
gdklerin ve yerin rabbi indirdi...”

1086 Muhaysin, el-Miihezzeb fi’l-Kirddti’l-Asr, 2/104-105; Ibn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 385-386; ibn
Zencele, Hiiccetii’l-kirddt, 411; Dani, et-Teysir fi'l-kird ati s-seb *, 345; Hemedani, Gayetii’l-ihtisar,
2/551; Ibnii’1-Cezeri, Serhu Tayyibeti’'n-Nesr, 1/266; Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/309; Dimyati, /thaf,
2/127; Paluvi, Ziibdetii’I- ‘Irfan, 197; Kerim, el-Kirddtu I-Asri’l-Miitevatira, 293; Hatib-i Ayasofya,
Fiiyizii 'l-itkan fi viiciihi’lI-Kur’an, 283.
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bilmesine ragmen inkar1 silirdiirmesi, inat ve kiifiirle acgiklanmaktadir. Mezkir

€6 w 9

kelimenin “Z” harfinin zammesiyle “=%Js” seklinde de okundugunu da aktaran

Miifessir, bu kiraatin Ali b. Ebi Talib’e nispet edildigini nakletmekte ve buna gore
anlamin, fiilin failinin Hz. Misa olmasi yoOniinde degistigini belirtmektedir. Bu
durumda ayet, “Muhakkak ki ben, o micizelerin goklerin ve yerin Rabbi tarafindan
indirildigini, hakki gosteren apagik deliller oldugunu bildim” anlamini kazanmakta,
boylece Hz. Misa’nin, ilahi destekle hareket ettigini agikca beyan ettigi bir ifade

2 _ o . 3e % ¢
‘(2.9

ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda ayetin devamindaki “I)s%e y3e » LY

climlesi, Firavun’un heldke mahkim bir kimse olarak nitelendirilmesiyle
irtibatlandirilmaktadir. 2%’

Kelimenin fethali okunusunu esas alan alimler ise, bu kiraatte fiilin failinin
Firavun oldugunu acgik¢a ifade etmislerdir. Onlara gére Hz. Misa, Firavun’a hitaben,
bu micizelerin kendi fiili olmadigini ve Allah tarafindan indirildigini Firavun’un da
bildigini, buna ragmen inkarda 1srar ettigini bildirmektedir.1% Mekki b. Ebi Talib,

ayetin devaminda hitap i¢in “<J” zamirinin kullanilmasini, fethali kiraatin anlamin

destekleyen bir unsur olarak degerlendirmis, ayrica kurrdnin c¢ogunlugunun bu
okuyusu benimsemesi sebebiyle tercih edilmesi gereken kiraatin de bu oldugunu
belirtmistir. 198

Kaynaklarin biiyiik bir kismi, kelimenin zamme ile okunan kiraatinin Hz.
Ali’ye nispet edildigini kaydetmekle birlikte,'% bu rivayetin sthhati hususunda ihtilaf
bulundugunu da aktarmaktadir. Bazi alimler, Hz. Ali’nin bu kiraati, “Allah’in diigmani
bunu bilmemistir; onu bilen yalmizca Hz. Musa’dir” gerekgesiyle reddettigini

nakletmislerdir.'%! Neticede alimlerin 6nemli bir kismi: hem kiraat imamlarmnmn

[T

cogunlugunun tercihi hem de baglamin anlam biitiinliigii sebebiyle “<” harfinin

1987 Ebly Zehre, Zehretii t-tefésir, 5/2620.

1088 Ferra, Me ‘ani’l-Kur'dn, 2/132; Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 17/568-569; Ibn Zencele, Hiiccetii 'l-kirddt,
411; Ebl Ali el-Farisi, el-Hiicce, 5/122-123; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf 'an viiciihi’l-kirddti s-seb *,
2/52; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 4/200; Ukberi, et-Tibydn fi i rabi’l-Kur’dn, 1/256; Semin el-Halebi,
ed-Diirru’l-mestn, 7/422.

1089 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf “an viicithi 'l-kirddti s-seb *, 2/52.

1090 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/132; Tbn Zencele, Hiiccetii'l-kirddt, 411; Eba Ali el-Farisi, el-Hiicce,
5/122-123; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 6/83.

1091 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/132; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesiin, 7/422.
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fethasiyla okunan kiraati benimsemis,*®? buna karsilik zamme ile okunan kiraate ise
ya ihtiyatla yaklagmis ya da agik¢a cevaz vermemistir.}%%® Bu durum, s6z konusu kiraat
farkliliginin fail-muhatap iliskisini dogrudan etkileyerek ayetin anlam yoneliminde
belirgin bir degisiklige yol agtigin1 gostermektedir.

Sonug olarak Ebl Zehre, tefsirinde kiraat ihtilaflarin1 esas itibariyla ayetin
anlamma katkis1 g¢ercevesinde ele almis, kiraatlerin sihhati, tercihi ve tarihsel
tartismalar1 lizerinde durmamistir. Klasik kaynaklarda yer alan ve ozellikle sahih
kiraatlerin kabulii etrafinda sekillenen elestirel degerlendirmelere genellikle yer
vermeyen miifessir, kiraat farkliliklarini tartisma konusu yapmaksizin, dogrudan tefsird

anlam1 zenginlestiren unsurlar olarak degerlendirmistir.

2.3. Bolim Sonu Degerlendirmesi

Bu boliimde ele alinan basliklar ¢ergevesinde, kiraat ve tefsir ilminin kesisim
noktalari, calismanin kapsami dahilinde incelenmistir. Sunulan Ornekler, Ebt
Zehre’nin Zehretii t-tefdsir adli eserinin rivayet yoniiyle ve dirdyet temelli
yorumlariyla tefsir literatiiriinde onemli bir yere sahip oldugunu gdstermektedir.
Incelenen kiraat ihtilaflariin énemli bir kisminmn lehge farkliliklarina dayandigi ve
kiraat ilminin us@li boyutuna iligkin oldugu, bu tiir okuyuslarin ise ¢ogunlukla
ayetlerin anlaminda belirleyici bir degisiklige yol agmadig1 goriilmiistiir. Buna karsilik
sarfi ve nahvi nitelik tagiyan fersi kiraat farkliliklarinin, ayetlerin anlaminda belli
Olgiilerde farklilagmalara sebep oldugu, miifessirin tefsirinde zikrettigi Ornekler
tizerinden gosterilmistir. Bununla birlikte, kiraat ihtilaflar1 neticesinde ortaya ¢ikan
anlamlarin biiylik 6lciide birbirini tamamlayici veya birbirine yakin nitelikte olmast,
bu farkliliklarin tefsir agisindan bir zenginlik unsuru olarak degerlendirilebilecegini
gostermektedir.

Bu béliimde incelenen veriler 15181inda, EbQl Zehre’nin ayetlerin tefsirinde Arap
dili ile kiraat arasindaki iliskiyi dikkate aldig1, lehgelere dayanan okuyuslar ile sarf ve
nahiv ilmine temas eden kiraat vecihlerinden anlamli bir sekilde istifade ettigi
anlagilmaktadir. Miifessirin, ayetleri agiklarken kiraatlerden gerekli gordiigii 6l¢iide

yararlandig1, yorumlarini cogu zaman aktardig: kiraat vecihleriyle destekledigi ve bu

1092 7eccac, Me ‘ani’l-Kur’dn ve i rdbuhii, 3/263.
1093 Ferra, Me ‘ani’l-Kur ’an, 2/132; Taberi, Cami ‘u ‘I-beyan, 17/568-569.

231



aciklamalar1 kendisinden onceki alimlerden naklettigi rivayetlerle temellendirmeye
ozen gosterdigi goriillmektedir. Ozellikle anlam iizerinde etkisi bulunan kiraatlere yer
verdigi, manaya katkis1 smirli olan okuyus farkliliklarini ise ayrintili bigimde ele
almadig1 dikkat ¢ekmektedir.

Ebl Zehre’nin kiraat ihtilaflarin1 degerlendirirken genellikle uzlastirict bir
yaklasim benimsedigi, bazi ayetlerde farkli kiraatleri zikrettikten sonra, bunlar
arasindan dil, anlam veya belagat acisindan daha uygun gordiigii okuyusu tercih ettigi
tespit edilmistir. Ayrica miifessirin, kiraat vecihlerine dair goriislerini ¢ogunlukla
kiraat imamlarinin isimlerini zikretmeksizin aktardigi, buna karsilik tefsire iliskin
degerlendirmelerde goriis sahiplerine atifta bulunmayi tercih ettigi anlagilmaktadir. Bu
tutum, onun tefsir metodunun belirgin 6zelliklerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Hacim bakimindan muhtasar sayilabilecek Zehretii t-tefdasir’de Ebli Zehre’nin
genel olarak miitevatir kiraatlerle yetinmeye 6zen gosterdigi, ancak nadiren de olsa saz
kiraatlere temas ederek kiraat farkliliklarinin anlam tizerindeki yansimalarina isaret
ettigi goriilmektedir. Bu durum, miiellifin kiraatlere yaklasimini ortaya koymasi
bakimindan 6nemlidir. Sonug olarak bu boliimde elde edilen bulgular bir biitiin halinde
degerlendirildiginde, Ebti Zehre’nin Arap dili-kiraat iliskisini merkeze alarak kiraat
farkliliklarini tefsirine dahil ettigi, naklettigi goriisleri, yorum ve agiklamalarin ilgili
kiraat vecihleriyle destekledigi, kiraat ihtilaflarinin dogurdugu anlam cesitliligine ve

dilsel tahlillere tefsirinde bilingli ve segici bir sekilde yer verdigi anlagilmaktadir.
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3. SONUC

Bu calismada, XX. yiizy1l Islam diisiincesinin onde gelen alimlerinden
Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Ebl Zehre’nin Zehretii t-tefasir adl1 tefsiri, kiraat
ilmi agisindan incelenmis, miifessirin kiraatlere yaklasim yontemi, tefsir anlayisiyla
olan iligkisi ve bu alandaki ilmi tutumu tespit edilmeye calisilmistir. Calisma
kapsaminda, Ebli Zehre’nin tefsirinde yer verdigi kiraat 6rnekleri, bu kiraatlerin tefsire
katkis1 ve kiraat-mana iliskisi, ilgili ayetler baglaminda degerlendirilmistir.

Farkli sahalarda telif ettigi eserlerle ilmi ¢evrelerde temayiiz eden Muhammed
Ebl Zehre, ozellikle tefsir alaninda benimsedigi yontemle 6ne ¢ikmaktadir. 1951
yilinda telifine baglaylp vefatina kadar silirdlirdiigli Zehretii t-tefdsir, Kur’an-1
Kerim’in Fatiha stiresinden Neml s@iresinin 74. ayetine kadar olan kismin1 kapsayan,
hacim bakimindan muhtasar olmakla birlikte muhteva agisindan son derece zengin bir
tefsirdir. Yaklasik yirmi ii¢ yillik bir siirecte kaleme alinan bu eser, Ebli Zehre nin
kiraatleri tefsir siirecinde nasil degerlendirdigini ve bu farkliliklar1 anlam ingasinda
hangi ¢ercevede kullandigini agik bicimde ortaya koymaktadir. Tefsirin kiraat, fikih,
kelam ve Arap dili ilimleriyle kurdugu giiclii irtibat, miellifin Kur’an’1 anlama ve
aciklama konusundaki biitiinciil yaklagimini yansitmaktadir. Bu ¢alisma neticesinde,
Zehretii t-tefasir’de yer verilen kiraatlerin, Ebl Zehre’nin tefsir anlayisinda
tamamlayict ve belirleyici bir unsur oldugu, miiellifin kiraatlere yaklasiminin ise
temelde tefsir merkezli bir nitelik tasidigi sonucuna ulagilmistir. Miifessir, kiraatleri
miistakil bir ilim olarak ele almak yerine, ayetlerin anlaminmi aciklayan, tefsiri
destekleyen ve mana zenginligi saglayan unsurlar olarak degerlendirmistir. Bu sebeple
tefsirinde, her ayetteki biitiin kiraat ihtilaflarina yer vermemis, yalnizca anlami
etkileyen, tefsire katki saglayan veya yaptig1 yorumlari destekleyen kiraat vecihlerini
zikretmeyi tercih etmistir.

Eb( Zehre’nin tefsirinde agirlikli olarak miitevatir ve sahih kiraatlere yer
verdigi, saz kiraatlerin ise ilkesel bir tercih olarak degil, istisnai ve tali mahiyette bazi
baglamlarda zikredildigi anlasilmaktadir. Bu durum, onun kiraat birikimini dar bir
rivayet ¢ercevesiyle sinirlamadigini, ancak miitevatir kiraatleri esas almakla birlikte,
tefsiri aciklamay1 destekledigi Olclide bazi sdz okuyuslara da temas ettigini

gostermektedir. Incelenen &rneklerde, saz kiraatlerin genellikle dilsel aciklamalar,
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mana ihtimallerinin genisletilmesi veya fikhi degerlendirmelere zemin olusturmasi
amaciyla zikredildigi goriilmustiir.

Miifessirin kiraatleri aktarirken genellikle kiraat imamlarinin isimlerini
zikretmemesi, dikkat ¢eken bir diger husustur. Ebli Zehre, tefsirinde kiraatleri bazen
malum, bazen de mechdl kaliplarla aktarmis, bunun yani sira kimi yerlerde kiraatleri
Mekke, Medine, Kiife, Basra ve Hicaz gibi bolge ve merkezlere nispet ederek rivayet
etmeyi tercih etmistir. Bunun yaninda Abdullah b. Mes‘d, Ubey b. Ka‘b, Hz. Aise ve
Hz. Osman mushafi gibi sahabilere veya farkli mushaflara atifta bulunarak da kiraatleri
nakletmistir. Ancak bu kullanimin, kiraatlerin sihhat derecesini belirtme amaci
tasimadigi, daha c¢ok ihtisar ve tefsir merkezli bir anlatim tercihinin sonucu oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim miifessirin, mechtil kalipla sahih kiraatleri; malum kalipla ise
saz kiraatleri aktardig1 6rnekler mevcuttur.

Ebl Zehre’nin kiraatlere yaklagiminda Arap dili belirleyici bir konuma sahiptir.
Miifessir, kiraat farkliliklarin1 ¢cogunlukla lugat, sarf ve nahiv kurallar1 ¢ercevesinde
degerlendirmis, ayetlerin anlamini agiklarken dilsel tahlillere yer vermistir. Bununla
birlikte, zorunlu olmadik¢a gramer tartismalarina girmemis, istitham, te’kid, takdim-
te’hir, hazf, 1‘1al gibi belagi ve dilsel unsurlara sik¢a temas etmistir. Beyan, me‘ani ve
bedi‘ ilimlerine dair agiklamalar ise tefsirin dikkat ¢eken yonlerinden biri olmustur.
Siirle istishad sinirli olmakla birlikte, yer yer Arap dili ve lehgelerine dair
degerlendirmelere de bagvurulmustur.

Calismada incelenen ayet Ornekleri, Ebli Zehre’nin oOzellikle fersi kiraat
farkliliklarina agirhik verdigini gostermektedir. Usali/fonetik farkliliklara (idgam,
izhar, imale, teshil, gunne vb.) daha smirl sekilde deginen miifessir, buna karsilik
ayetlerin anlaminda degisiklik veya zenginlik meydana getiren sarfl ve nahvi kiraat
vecihlerini 6n plana c¢ikarmistir. Bu farkliliklarin, Aayetlerde celigkili anlamlar
olusturmadigi, bilakis manay1 tamamlayan ve derinlestiren bir islev gordigi tespit
edilmistir. Fakih kimligi, EbG Zehre’nin kiraatlere yaklasiminda belirleyici
unsurlardan biridir. Tefsirinde fikhi tislubun belirgin oldugu, kiraat farkliliklarinin
fikhi hiikiimlere etkisine yer verdigi goriilmektedir. Hanefl mezhebine ait olmasina
ragmen mezhep taassubundan uzak duran miifessir, Imam Eb{i Hanife’nin yan1 sira
Imam Safii, Imam Malik, Ahmed b. Hanbel ve diger miictehidlerin goriislerinden de

istifade etmistir. Kiraatler arasindaki farkliliklarin ortaya ¢ikardigi anlam
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degisikliklerinin fikhi yorumlara yansitilmasi, tefsirde dikkat ¢ekici bir yontem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Ebli Zehre’nin kiraatlerin sihhat sartlarina (senedin sahih olmasi, mushaf
hattina ve Arap diline uygunluk) dair tefsirinde acik bir hassasiyet sergiledigi
goriilmektedir. Ilke olarak miitevatir kiraatler disindaki okuyuslarin kullanilmasina
cevaz vermemekle birlikte, tefsirinde yer alan ve teknik tasnife gore saz kabul edilen
bazi kiraatlerin, istifade edilen kaynaklar araciligiyla veya isnadi agikca belirtilmeden,
tefsiri agiklamay1 destekleyici mahiyette zikredildigi anlasilmaktadir.

Sonug olarak, Zehretii t-tefasir, Ebli Zehre’nin kiraat ilmindeki birikimini,
tefsir ve Arap diliyle biitiinlestiren 6zgiin bir yaklasimi yansitmaktadir. Miifessirin
onceligi, kiraatleri kayit altina almak degil, onlar1 tefsirin hizmetine sunmak, ayetlerin
anlamini derinlestirmek ve yaptig1 yorumlar1 temellendirmektir. Bu yoniiyle eser hem
rivayet hem de dirayet tefsiri agisindan énemli bir yere sahiptir. Ozellikle kiraat-tefsir
iligkisini inceleyen c¢alismalar ic¢in Zehretii t-tefasir, basvurulmast gereken
kaynaklardan biri olma 6zelligini tagimaktadir.

Bu caligsma, Ebli Zehre’nin kiraatlere yaklagimini belirli sinirlar igerisinde ele
almakta olup, onun ilmi mirasinin tim ydnleriyle tiiketildigi iddiasinda degildir.
Aksine, miifessirin eserleri tizerine yapilacak yeni ve miistakil caligmalarin hem kiraat
ilmi hem de tefsir metodolojisi agisindan literatiire 6nemli katkilar sunacagi
kanaatindeyiz. Bu vesileyle, Islam ilim mirasma her alanda degerli katkilar sunmus
olan merhum Muhammed Eb( Zehre’yi rahmetle aniyor, bu calismanin, onun ilmi

sahsiyetinin daha iyi anlasilmasina miitevazi bir katki sunmasini temenni ediyoruz.
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